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PRIEURES

AHUN (Saint-Silvain-du-Chated

H 546 1. Prise de possession (7 mai 1761) du grisumple de Saint-Silvain par Louis

Périgauld de Rocheneuve, religieux du Moutier-d’Ahunommé, par Alexis

Couturier de Saint-Fiel, prieur claustral de laecibbaye, en remplacement de
Pierre Lombard, dernier titulaire. Entre autresdiéms : Etienne Boéry, prieur de
La Roche, prétre communaliste d’Ahun, et Josephg&did de Roche-neuve,

président en I'élection d’Evaux. — 2. Procuratidib§3) par le prieur Gilles-

Philippe Morin, demeurant a Poitiers, portant pouwte vendre un pré dit du
(Prulire ?) d’'une contenance de deux setéréesamuongeant le chemin d’Ahun
au Moutier, pour le produit de la vente étre atfeani paiement de la somme de 10
écus 58 sous 2 deniers montant de sa taxe dab8.BB0 écus accordés au Roi.

@ Deux autres prieurés existaient sur le territoieela commune d’Ahun : La Roche (H. 687) et St-Jéan

Lasfont (H. 711). — Vsur le présent prieuré de Saint-Silvain d’Ahumv&ntaire sommaire de I'abbaye du

Moutier-d’Ahun, aujourd’hui publié (H. 1-145), gpécialement les articles H. 30-36.
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— 3-18. Quittances des impositions du prieuré pagdmuellement au bureau des
décimes a Limoges, 63 livres, de 1748 a 1760 ;ivied en 1761 et 1762 ; 72
livres en 1763.

(Liasse). — 1 piéce, parchemin ; 17 pieces, papier.

1583-1763

ALLEYRAT

Procés-verbal, en minute et en expéditiors déclarations (17 aolt 1790)
relatives aux biens et revenus du prieuré faitesiewr Guyes, administrateur du
directoire d’Aubusson, par la dame Rebiére, veuwatadDd, demeurant a
Aubusson, agissant comme fondée de procuration hael€s-Louis Dubuisson
d’Ombrel, prieur, demeurant en I'abbaye de Montpayren Auvergne : rentes et
dimes sur les villages et tenements de La Saldsse,Brouillas, le bourg
d’Alleyrat, Les Mas, Vaveix, Les Bordes, Ourdawg Chaud, La Ribiére, Les
Termes, Cubeyrat ; bois de La Porcherie en prapri@uant aux titres et papiers,
le prieur n'en a jamais eu en sa possession etin@nnaissance que d’'un terrier
de 1485, actuellement en la possession dgrdm laissé en blanc), notaire a
Chambon.

(Liasse). — 2 pieces, papier.

1790-1791

ANZEME

1-21. Instance (1468 et 1772-1775 entre édicolas Aignant, Den Sorbonne,
archidiacre de Sologne, chanoine de la cathédr@eéadns, prieur de Saint-
Pierre et Saint-Paul d’Anzéme, d’'une part, Franbtadlot, curé de Genouillat, et
les habitants du village de La Roussede, paroiss&ehouillat, d’autre part,
relativement au paiement d’'un cens annuel de 8rseatie seigle, 3 d’avoine et 2
sous de bordelage di sur le dit lieu de La Rousdézi@rieur se prévaut d’'une
reconnaissance du 27 mai 1468, insérée au temigriduré et dont copie est
produite. — 22-34. Ordonnance (1777) de J.-B. Tyniirseigneur de La Rode et
de Jouhet, capitaine des chasses du Roi, maitr&ales et Foréts, autorisant le
méme prieur, conformément a sa requéte, a intdeepoursuites contre Gervais
Pérard, cabaretier au bourg d’Anzéme ; — Assignasiox témoins. — 35-36.
Instance collective (1779-1780) par le méme prigignant, les religieuses de
Blessac, les curé et prétres communalistes de Getefatoine Banassat, curé de
Saint-Fiel, contre Guillaume Michaud, laboureur, regtitution ou paiement de
gerbes dues sur un patural défriché.

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 35 pieces, papier.
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1468 et 1772-1780

Lieve des cens, rentes et devoirs seigneudaprieuré signée des deux fermiers,
portant I'un et l'autre le nom de Michelet, qui ent fait la recette de 1751 a
1762. Les localités et villages sur lesquels étassis les droits sont : le bourg,
Byrat, Cleyrat, Forges, Chignaroche, Péchadoirgnatid, Aube et Le Theil
(commune d’Anzéme) ; Montbut, Pissaloup, Villardzane (commune de Saint-
Sulpice-le-Guérétois) ; Chambon, Les Chatres, Ls,NBauvais et Tire-Langue
(commune de Champsanglard) ; La Bussiére (communBodirg-d’'Hem) ; Les
Fougeres (commune du Bourg-d’Hem, de Champsanglade Saint-Sulpice-le-
Guérétois).

(Cahier). — In-folio, 24 feuillets, papier.

1751-1762

1-7. Liquidation du prieuré:1. Acte (16 février 1781) des déclarations
réciproquement faites par Silvain Merle de La Bewugj prieur de Montaure
(Eure), d'une part, et Jean Vallée et Jean-MichigrPmarchands, fermiers de la
dime de Saint-Aquilin, d’autre part: ces derniesonnaissent que, pour leur
faire plaisir, le bail de la dite dime passé, lemagour, devant le notaire d’Evreux
ne porte que 900 livres, bien que le fermage sorealité de 1400 livres plus 600
livres de vin de marché, et que, pour la garantipaiement du prix total, ils ont
souscrit des billets jusqu’a concurrence du moniaréigral de la somme non
déclarée. De son co6té, le dit prieur reconnaitraregiu les 600 livres de pot de vin
et déclare que, dans le cas ou il viendrait a d&cddns le courant du balil, les
billets restant a courir apres sa mort seront die maleur. — 3. Lettre (20 aolt
1791) du directoire du district de Louviers au diogre de Guéret : le susdit
prieur a donné a ferme pour 9 années, le 24 janivig8, a Pierre-Francois-Louis
Lemercier, marchand a Caudebec, la maison seigihewhi prieuré avec tous ses
droits, moyennant le prix annuel de 4200 livresispifférentes charges, comme
fourniture de tuiles, du pain de cene, etc. Le isysieur n’a percu aucun des
loyers ; le fermier prétend avoir des répétitiorfaige dans lesquelles le directoire
de Louviers n’estime pas devoir entrer. — 5. Tablpar village du produit des
dimes du j prieur de Saint-Pierre et Saint-Paulnd@&me de 1 1781 a 1790,
inclusivement (S. D.). — 6. Compte 1 rendu de seemus de I'année 1790 par
Silvain Merle de La Brugiere, comme titulaire : dd prieuré d’Anzéme, 2° du
prieuré de Notre-Dame de Mon taure dans le distteetLouviers, 3° d'une
pension de 1000 livres a lui accordée par breveRdiudu 26 octobre 1777 sur
I'abbaye de Plainpied dans le district de Bourges recettes s’élevent pour le
prieuré d’Anzéme a 10.593 livres 10 sous, pourrieupé de Montaure a 6.200
livres, soit, au total, y compris la pension de@@0res, a 17.793 livres 10 sous.
Le montant des dépenses et charges est de 6.764 12 sous. Dans un chapitre
dit desreprisesle déclarant fait figurer les sommes qu’on n’a paouvrer pour
11.870 livres. Dépenses et reprises réunies extaéilesi la recette de 778 livres.
On lit en marge Extrait envoyé le 1avril 1792.

(Liasse), — 7 piéces, papier.

1781-1792
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ARNET

1. Reconnaissance (1489) en copie, tiréeediet du prieuré de « Darnet », a
Antoine de Bosredon, abbé de Notre-Dame de Flopaietir d’Arnet, par Michel
Migot, prétre, Antoine et Pierre Migot, habitantlaau de Saint-Maurice, diocese
de Limoges, des biens quils possedent au lieu ésterhent appelé de
« Viallavaleix », susdite paroisse de Saint-Maurites dits tenanciers confessent
devoir annuellement 20 sous de taille, 5 quartesetle, 22 quartons d’avoine, a
la féte de Saint-Julien, au mois d’aodt, 20 soutadie, 4 sous de « présant » et
quatre gelines a la féte de la Nativité, 20 soughaque féte de Paque
« charnelle », plus la bouade, manceuvre, « mosnagfe tous autres droits,
comme taillables, selon la coutume de la Marche2.tettre, datée de Limoges,
le 3 avril 1708, adressée par le fr. Bassetersitg au fermier du prieuré de
Sainte-Catherine d’Arnet : 'abbé de La Roche-Aymoomme prieur d’Arnet,
doit au prieuré de de Lartige, uni au college dadges, une redevance annuelle
de 4 livres en argent et de 4 livres de cire, eéih8 sous 6 deniers, la livre. La
redevance est due depuis 1699 jusques et y corhpdi8 et s’éleve ainsi a 77
livres. — 3. Proces-verbal (2 mars 1735) de I'éles lieux et dépendances du
prieuré, dressé a la prise de possession d’lsabiesse du Baufrand, nommeé
au bénéfice, le 12 février 1735, par collation du_€onard Eyriaud de la'Cde
Jésus : dans la chapelle qui est en la garde du Bleschier, curé de Saint-
Pardoux, pour la desserte, tous les vétementsdsdaax et les objets du culte
sont de peu de valeur et en mauvais état, le ggtapli forme autel, « est
entrouvert en plusieurs endrois », la fenétre gigmon est « sans vitres, bois, ny
ferrements » ; etc., etc. Tous les batiments deup& ont un besoin urgent de
nombreuses réparations et, dans certaines pantiesacent ruine. Un bois de
haute futaie appartenant au prieuré avait été néarh exploité par Alexis
Michel, dernier titulaire. — 4. Bail (20 mars 173Fur 9 années consenti par
Isaac Delabrousse du Beaufranc, titulaire du péieimple et régulier de Sainte-
Catherine d’Arnet, demeurant en son prieuré et derésaint-Laurent de Brion
(Vienne), diocese de Poitiers, au profit de Jogemirnoue, bourgeois, demeurant
au bourg de Saint-Maurice-prés-Crocqg, du « domeaineétairie de Darnet, avec
tous les dixmes, cens, rentes dus au dit prieuiBadeet, droits de lots et vantes,
servitudes, bois taillis, estangs, moulins et géleénent tout ce qui dépend dudit
prieuret », moyennant le prix annuel de 655 livets difféerentes charges,
notamment payer au prétre proposé pour la desserta chapelle six setiers de
seigle, délivrer, chaque année, aux pauvres deataigse ou autres qui se
présenteront « du pain pour la quantité de sixiesesptle bled seigle, mezure des
rantes de la ville de Crocq, le jour du jeudi saietchaque année ». — 5. Autre
bail (1755) consenti par le prieur ayant pour mémda Jean de La Brousse,
seigneur de Peyrat, chevalier, conseiller du Roésigent trésorier de France,
général des finances, juge du domaine, grand-vidgda généralité de Guyenne,
demeurant ordinairement en la ville de Nontron.

(Liasse). — 5 piéeces, papier.

1489-1755
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AUBUSSON (otre-Dame du Mot

1. Arrét (1638) de la sénéchaussée de lahdaronfirmant en appel la sentence
de la chatellenie d’Aubusson et condamnant, a tméte de noble Austrille
Vallenet, bachelier en droit canon, prieur d’Aularssles habitants du Mazeau a
servir au prieur une rente annuelle de 3 éminesaigle, mesure ancienne
d’Aubusson. Le dispositif porte que l'arrét estdern« sans préjudice au sieur
Dufort de sa directe, au cas que les héritagesnmaent en ses mains par droit de
mortaille ». A la fin de I'arrét se lit la note :espicegpro médiaest seize escus ».
— 2-16. Pieces de procédure (1732-1738) d'une ractievant le chatelain
soutenue successivement par Michel Boujasson, éemeis revenus du prieuré, et
le prieur Léonard Romanet, bachelier en Sorbonnandychantre de I'église
cathédrale de Limoges, étant aux droits du prét¢éonsuite de résiliation de
bail, contre les habitants de Bostroger et tenesnemt dépendant a I'effet
d’obtenir paiement d'une rente de 4 setiers, avoides défendeurs, dans des
conclusions du 10 mars 1732, soutiennent que Kexpl eux signifié est nul et
irregulier par ce gu’ils sont « de la directe etnithe condition du seigneur de
Lestang et non dépendans en aucune maniere »eludri— signification de la
sentence du 4 aolt 1738 rendue au profit du preut?. Lieve des cens et rentes
dus au prieur d’Aubusson pour I'année 1752 et deétme percus par Antoine
Paris, fermier, conformément au bail passé, le &8esnbre 1750, par-devant
Thomas, notaire a Limoges.

(Liasse). — : 17 pieces, papier.

1638-1752

Déclaration (4 septembre 1790) aux admirneira du directoire d’Aubusson, par
J.-B. de Saint-Just, fondé de pouvoir de M. La Bragprieur de N.-D. du Mont,
des titres du prieuré. L’inventaire comprend huiickes : 1° un terrier du 20 avril
1625 ; — 2° une liasse de papiers comprenant @&t du Parlement du 25 mai
1635 contre les tenanciers des terres du ChassudeR et La Font-Viale ; un
arrét du Parlement du 23 avril 1691 rendu contrprieur au profit de Francois
d’Aubusson de La Feuillade ; une sentence de lgelbddie du 7 juillet 1643 au
profit du prieur relativement a des droits de toembe usurpés par plusieurs
habitants d’Aubusson ; — 3° une liasse renfermast lceves de 1577 et 1579,
etc. ; — 4° une liasse de procédures diverses dbaiindu pré de la cure de
I'église paroissiale par les consuls d’Aubusson 5%tune liasse contenant deux
dénonciations de quelques religionnaires faitedgpprieur au président chatelain
sous la date des années 1@$11662 ; — 6° une saisie (1713) a la requéte du
receveur des décimes entre les mains de M. Cartaldiélégué, sur le prieur ;
« un vieux titre en parchemin signé Cartaud qualnous a pas été possible de
déchiffrer » ; desléchifréesle rentes, etc. ; — 7° « une consultation en date2d
octobre 1618 souscrite par deux avocats de Palagjuelle est attachée deux
pieces y relatives » ; une procuration du prieustélle Vallenet pour prendre
possession du prieuré a laquelle sont jointes guyméces des années 1584, 1607,
1597 et 1617 «que nous ne pouvons détailler aitéedr mauvais état et la
difficulté de les lire »; — 8° une liasse de pmbeee relative a une affaire
pendante entre le sieur Brugére, prieur, et M. &wnlg curé actuel d’Aubusson,
relativement a I'option de ce dernier (sans dowter pa portion congrue) ; — 9°



une expeédition du bail a ferme du prieuré consdati26 septembre 1775, a
Antoine de Combredet ; — 10° un autre bail a feenedate du 28 ao(t 1784 au
profit du sieur Prugnier qui jouit actuellement degenus du prieure, plus un état
général de ces revenus. Le comparant n’ayant adiodt pour y placer les titres,
ils ont été remis au secrétaire greffier qui ststrge de les déposer aux Archives
du district. — 3. Déclaration {1novembre 1790), en conformité des décrets de
I’Assemblée Nationale sur le traitement du clenggs, J.-B. de Saint-Just, fondé
de pouvoir de Claude de La Brugere, ci-devant imliy bénédictin affilié au
prieuré de Lihon en Picardie, par laquelle il &itoir que ce dernier est agé de 65
ans, qu'’il jouit d’'une pension de 1900 livres smmense conventuelle du prieuré
de Lihon de I'ancienne observance de Cluny, et,neenitulaire du prieuré de
Notre-Dame du Mont, des revenus de cet établissemen toutes charges
déduites, s’élevent a la somme de 380 livres stivatat produit. — 4.
Déclaration de ses revenus par Jean-Claude Rangaia drugere, prétre du
diocese de Mende, ci-devant religieux de I'ordreClieny, ancienne observance,
mansionnaire du prieuré conventuel de Saint-Pietr8aint-Paul de Lihon-en-
Sangterre (Somme), diocése d’Amiens: 1° Prieungple de Notre-Dame-du-
Mont d’Aubusson: revenus affermés a Joseph Prugriiemme de loi
d’Aubusson, au prix annuel de 380 livres, plusdearges formant ensemble la
somme de 609 livres. Les dites charges comprennesetier de blé seigle, au
curé d’Aubusson, un setier de seigle et 12 livi@ssdus, au vicaire ; a la ville
d’Aubusson, pour le prédicateur du caréme et deetig 30 livres; pour la
rétribution de 5 sermons, 30 livres ; etc. Le revannuel étant de 609 livres, et
les charges de 119 livres, le revenu net est ddivi@8 ; — 2° sacristie du prieuré
de Grazac (Haute-Loire), diocese du Puy-en-Velayvenus 502 livres, charges
annuelles 76 livres, revenu net 426 livres ; —&istie du prieuré de Tours-sur-
Marne (Marne) : revenus annuels 762 livres 10 scharges 224 livres, reste net
538 livres 10 sous ; — 4° pension de retraite afj@e sur les revenus du prieuré
de Saint-Pierre et Saint-Paul de Lihon-en-Sangtdedordre de Cluny, ancienne
observance, supprimée ; — 5° droit a son logemans da maison conventuelle
de Lihon. Le total des revenus nets du déclara@tdwe ainsi a 3671 livres 13 sous
4 deniers. Postérieurement a I'établissement deeptéétat, par une attestation
donnée a Lihon, le 20 juillet 1791, le déclarantéetifie véritable et y appose sa
signature.

(Liasse). — 4 pieces, papier.

1790-1791

AUZANCES

H 554 Bail pour 6 années, par Jacques Momet, preewé d’Auzances, au profit de®M
Francois Momet, sieur des Farges, bourgeois, demearAuzances, de toutes les
dimes qui se percoivent dans I'étendue de la pma$uzances, moyennant 19
setiers seigle, 3 émines de froment, 3 setiersothay 2 setiers de blé noir, 50
gluassesde paille et la somme de 550 livres d’argent. «d@ah le cours du
présent bail et pour plus grande slreté du prigetlly est intervenu et ses
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présentés MJean Francois Pari, sieur de (Prennemille ?)ralber aux dépots
des sels de lad. ville d’Auzances, y demeurantidegoour faire plaisir au dit
sieur Momet des Farges, s’est volontairement resadtaution. »

1 piece, parchemin.

1762

AZERABLES

1. Quittance (1699), par le fermier de Rhoaldd® Charles de (Puivinaud ?) et
autres, des grains dus en exécution de la sentendee en la justice de Rhodes
(commune de Mouhet, Indre) tant contre eux queredatprieur d’Azerables. —
2-12. Quittances (1691-1700) de sa portion congaxde sieur de Saint-Mesmin,
curé d’Azerables, au sieur Dumont, prieur du méme — 13. Quittances (1703)
au méme prieur par un sieur Peschant de 30 livees final paiement des
pensions dues a l'oncle de ce dernier, en son wigcaré de Saint-Germain
(Beaupré) et prieur d’Azerables. — 14. Lettre dmoe imprimée (1695) de
'Assemblée Générale du Clergé relative au secaolers4 millions qu'elle a
accordé au Roi, au lieu de la capitation, et imtiafournir divers états : revenus
de chaque bénéfice ; chapitres, séminaires, callégjetoutes communautés
séculieres et réguliéres, sans aucune excepticoiéstastiques domiciliés dans le
diocese, méme les tonsurés ; prieurés, cures, coderias de I'ordre de Malte ;
commanderies, maladreries des ordres de Saint¢,agarMont-Carmel et toutes
autres. — 17. Signification sur cadre imprimé (1)780 prieur d’Azerables qu'il
est taxé a 18 livres, payables en cing termes égagtobre 1700 a octobre 1702,
dans l'imposition de 74.031 livres 19 sous incontlzandiocése de Bourges, pour
sa part de 3.500.000 livres accordées au Roi engdatuit par I'’Assemblée
générale du clergé de France tenue a Saint-Gerenairaye en I'année 1700. —
15-16 et 18-22. Titres divers relatifs a des pamsiet a une saisie prononcée, le
7 mars 1701, contre le prieur d’Azerables et Gakpawillerault, fermier des
revenus du prieuré. — 23. Déclaration (8 novemidré0Q) a Francois Sallet,
commissaire délégué du directoire de La Souterydmite par Etienne Denis,
vicaire, en l'absence du §.-B. Marchand, curé titulaire : il n’existe dales
paroisse d’autres bénéfices que la cure et le ngride Saint-Georges ; le dit
vicaire ne peut produire les titres de propriétec@ayu’ils sont placés dans une
armoire dont le curé détient la clef. Quant awesitdu prieuré de Saint-Georges,
iIs sont entre les mains du sieur Pierre-Alexan@uesferrat, ancien titulaire,
actuellement vicaire en la ville du Blanc (Indrées biens signalés par le
déclarant consistent en plusieurs prés, jardinereds dépendant de la cure, du
prieuré de Saint-Georges, et de I'abbaye d’Aubignac

(Liasse). — 1 piéce, parchemin ; 22 pieces, pa@emprimees).

1691-1790
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BASVILLE

1 et 3Jacques Cusson, prieurl® Collation (20 octobre 1714) du prieuré de
Sainte-Anne de Basville, vacant par le déces de Aorable Lalande, accordée
au dit Jacques Cusson par dom Nicolas Vignollegg¢ atbe Saint-Alyre-les-
Clermont, et prise de possession (13 janvier 1dlbprieuré et réception du
nouveau titulaire par le sieur de Labesse, cuuicaire perpétuel de Basville ; —
2° Déclaration (25 avril 1720), pour obéir aux esldu Roi, par Jacques Cusson,
prétre, religieux profés de l'ordre de Saint-Benotingrégation de Saint-Maur,
demeurant en I'abbaye de Saint-Robert de La Chagiesant comme titulaire du
prieuré simple et régulier de Basville, que lesthges et droits appartenant a ce
bénéfice sont situés dans la paroisse de Basgillds s’étendent en outre dans
celles de La Maziere, Saint-Oradoux, Saint-Alvar&aint-Pardoux-le-Pauvre, et
quiils sont affermés aux sieurs Renon, Jacques u@ieutet Etienne Botte
moyennant la somme de 1000 livres dont il faut dédies charges s’élevant a
504 livres 2 sous, non comprises les réparatiens3; Déclaration (25 novembre
1728) par Jacques Cusson que, pour obéir a sesesupgil a quitté I'abbaye de
Mortagne pour faire sa résidence dans celle de Meym 4 et 5. Procuration (28
décembre 1781) et déclaration (28 janvier 1782)atmues Pissis, religieux de
'ordre de Saint-Benoit, prieur de Basville, quait venu fixer sa résidence au
monastere de Saint-Pierre de Solighac. — 6. Redssarae (1656) des habitants
de Sébioux, paroisse de Basville, extraite dugedu prieuré. — 7. Déclaration
(3 aolt 177Bdevant le bailli de Crocq, sous la foi du sermeat, Jacques Botte,
marchand du village du Chier, paroisse de Bas\lle, la lieve des droits qu'il a
percus comme fermier du prieur est sincere et alddat — 8. Délaissement
(1739) par dom Jacques Chevalier, cellérier debbigbk de Saint-Alyre, a M
Michel Decourteix, greffier au bailliage de Croed,Claude Chevalier, marchand
de la dite ville, son cousin, de I'étang de Lachawm/ennant une rente annuelle
de 7 livres. — 9 et 10. Liéves du prieuré de 173445 et de 1764 et 1772.
(Liasse). — 10 pieces, papier.

1656-1782

Terrier du prieuré recu par Léonard Charlesaire a Crocq, et établi en vertu des
lettres du Conseil d’Etat du 9 mars 1689 et suivamibnnance du lieutenant
général d’Auvergne du 8 juin 1700, pour renouvédsrterriers des cens, rentes,
dimes, droits et devoirs dus aux religieux de |&a# de Saint-Alyre-lés-
Clermont. Ténements et propriétés du prieuré agél de Basville, La Vergne,
Soureix, Cherfontaud, Puy-Bourdet, Le Sibioux, laibeix, Loudeux-Voudeux,
L’Arbre-du-Saing, Saignes-Pinlaud, Le Mas de La @halLe Cher de Saint-
Alvard, Arfeuille, Chazettes, Montabras, I'étang lcee Chaux, Lavaux-Gouyard,
Las Borderias, moulin de Basville, terre et garedagrieuré, La Volpilliére, La
Cladelle. La reconnaissance concernant le villagBakville est faite par des gens
de labeur et laboureurs, tous tenanciers et cot@ran « et, avec eux, le sieur de
Lestrange de Sane, autre cotenancier ». Indépendandas redevances dont ils
s’avouent tenus, ils confessent étre sujets er watdition de mainmorte comme
s’ensuit, « savoir qu'au cas que les cy-dessusmd@grés confessans, ou aucun
d’eux, ou les leurs, manans, résidens et habitams ded. mas ténement de
Basville, village, ou apartenances d’yceluy, déoédgans avoir héritiers ou
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dessendans d’eux en loyal mariage, tant hommegequees, aud. cas leurs biens
meubles et immeubles seront et apartiendront, coausgy toutes et chacunes les
dots et constitutions des femmes et autres biamsedcthacune d’icelles, ausd. de
Saint-Alire, eux et ez leurs, a perpétuel pouraraidud. prieuré de Baville, et au
cas que lesd. hommes soient deux ou plusieurssfretequ’ils ayent partagez
leurs biens dans ied. mas et village, et n'ayamtpie dessendant d’eux, en ce
cas I'un desd. fréres ne pourra succéder a I'aotegs tous leursd. biens meubles
et immeubles apartiendront auxd. Religieux a calezéeurd. prieuré de Baville,
et dans le cas que lesd. fréres ayent demeurexundommunauté et union, sans
avoir fait de divizion ny partage de leursd. biedéceds arrivant de I'un avant
celuy de l'autre, I'un des deux freres pourra sdecé& l'autre de tous les biens
d’iceluy. »

(Registre). — In-f° 51 feulillets, papier.

1700

BAUBIAT

Personnel :1. Mainlevée (28 mars 1749) par le prieur La Bouéxieésidant a
Morlaix en Bretagne, de I'opposition autrefois éait la vente d’une terre par feu
M. Peschant, alors prieur de Baubiat, pour saudegates droits appartenant au
prieuré et indiment attribués a la terre cédéemiamlevée est accordée sous
réserve des droits du prieuré que son auteur auraop de revendiquer. — 2.
Provisions du prieuré, apres résignation du frillésaaccordées par la cour de
Rome, le 9 janvier 1788, « avec disperak duo pro regularb, a fr. J.-B.
Marcon, religieux profés de 'ordre de Saint-Benpfieur de Notre-Dame de La
Feste au diocése d’Autun. Sur la méme piece, aetprde de possession du
bénéfice (12 mai 1788) dressé par Goumy, notayal ret apostolique a Valliere,
portant que le nouveau titulaire a sa résidencs tHabbaye de Nouaillé, diocése
de Poitiers. — 3. Déclaration (23 mai 1788) aufgrde la sénéchaussée par J.-B.
Marcon que les biens et droits du prieuré « comisistn une petite chapelle, en
prés, dixmes, cens et rentes, ventes et droitsailermorte, qu’ils sont situés dans
la paroisse de Banize, et qu’ils s’étendent daliexcde Chavanac et de Valiere ;
qu'ils sont affermés ad ®épagnat, par bail a ferme du dix-neuf janvier seipt
cent quatre-vingt, moyennant la somme de seizesmxante livres, a la charge
par le dit fermier de payer annuellement a M. l@aabAhun, la quantité de
quatre-vingt boisseaux, seigle, sans déduction ritku ge ferme, de payer, a
I'acquit du dit titulaire, sept cents livres poardongrue de M. le Curé, trois cent
cinquante livres pour celle de M. son Vicaire, civres pour la desserte de la
chapelle, et cent cinquante-huit livres pour lesidés, et qu’enfin le net du dit
Bénéfice se trouve réduit a la somme de trois cieiguante livres, sans avoir rien
déduit pour les cas fortuits, les réparations £fdernitures des sacristies ». — 4.
Déclaration (5 octobre 1788) par le prieur J.-B.réda, qu’il a sa résidence a
Saint-Austremoine d’Issoire, diocése de Clermonts-Saisie (22 février 1663) a
la requéte de Damien Faure, curé de Naillat, derenains de Joseph Ricolas,
notaire royal a La Vallade, paroisse de Baniseleetéonard Meytrot, notaire au
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Masvoudier, paroisse de Valliere, fermier et sarsafer du prieuré, de ce qu’ils
détenaient appartenant aux religieux du Moutierhdid jusgu’a concurrence de
ce qui lui est dO pour sa portion congrue, et asgign a comparoir, le samedi
suivant, devant le chatelain d’Aubusson. — 6. Taatien (1676) entre Antoine
Malbet, prétre, docteur en théologie, prieur de &ty curé de Valliere, et
Antoine Bandon, curé de Banise, relative a la portongrue de ce dernier et a la
perception de certains fruits et produits.

(Liasse). — 6 pieces, papier.

1683-1788

Tellement du Coudrot (alias le Courrot). :-Expédition collationnée (1667) a la
demande de M. Jean Robichon, sieur des Plats,udcatenédecine, résidant a La
Vallade, paroisse de Banise, de la copie, délileé20 novembre 1345, d'une
reconnaissance inscrite au terrier de la seignelifigen, paroisse du Moutier-
d’Ahun, faite par Jean d@€ourrol — 2. Vente (1583) par Léonard Loynet,
laboureur du lieu du Coudrot, aux fréres Martialdean de La Vallade, de la
paroisse de Banise, d’'un patural sis au Coudroyemaant la somme de 9 livres
10 sous, le dit terroir du Coudrot, tenu franchehtenseigneur d’Ayen, a charge
de payer une rente annuelle de 3 deniers tourrei3. Vente (1574) par Jammes
du Courrot aux freres Martial et Jean de La Valldten pré dit de Tagoulot,
contenant un demi-journal ou environ, moyennarégdaame de 10 livres. — 4.
Vente (1578) par demoiselle Claude de Saint-Julklame de La Faye, de La
Borne en partie et des Chazaulx, demeurant a Le, Bay. Michel des (Coulx ?),
prieur curé de Banise, d'une rente de 2 setiergiaw&ur le village et les habitants
du Courrot, paroisse de Banise, moyennant la somen@5 écus dor. — 5.
Prorogation (1623) d’'un délai de 10 ans a la fécdk rachat accordée dans la
vente d’'un pré appelé La Saigne-du-Coudrot, plumel’'terre dite L’Ouche-du-
Coudrot, consentie par Léonard Le Gros, du villdgd/eizoux, a Jean Savignier,
prétre, et Jean Faulquier, son oncle. — 6. Arrdad®néchaussée (9 juillet 1627)
déboutant Barthélemy du Pouget, écuyer, prieur canaataire de « Boubiat »,
de la demande par lui formée en reconnaissance danie de 2 setiers de seigle
et de deux setiers d’avoine, a la mesure de LadBdrh sous 9 deniers d’argent,
deux poules, «cingq paires de boeufs de vinadeunetrban. L’arrét vise les
déclarations des défendeurs qui soutiennent n’gaiais payé aucune redevance
et n'avoir comme d’autre seigneur direct et fonaee Jacques Mirebeau, qui
avait acquis depuis longtemps les droits du si®Ayah envers lequel ils se sont
libérés de tous cens et rentes « pour tenir leisissbmouvans du Roy et sans
autre seigneur ».

(Liasse). — 5 pieces, parchemin ; 1 piéce, papier.

1545-1627

Terrier du prieuré (1628-1630) recu par AmtoiJaumart et Boriel, notaires
royaux a Valliere, et établi a la requéte du priBarthélemy du Pouget, en vertu
des lettres de committimus délivrées en la chaegeltu Roi du 21 janvier 1626.
Les déclarants sont dits avoir leur demeure dasvillages et lieux suivants :
Baubiat, Pignias, Lascoux, Rebeyris, Masfayon, jPais Moulin des Neufbceufs,
Confoulan Le Mas, Meysons, La Chassaigne et Le pamisse de Banise ; La
Roussille, Villemonteix et Les Ecurettes, paroiske Chavanat ; le bourg du



Monteil-au-Vicomte, La Villeneuve, paroisse de \ék.
(Registre). — In-f°, 36 feuillets, papier.

1626-1630

H 561 1-2.Décimes Offres faites, a Limoges, au sieur Martial Descerdaceveur des
décimes, par Jean Ricolas, notaire, agissant tamtlpi que pour Pierre Meytrot,
aussi notaire, fermier et sous-fermier du pried,la somme de 55 livres en
paiement des décimes du prieuré pour les termédvder et octobre 1662, dont
ils sont tenus par les clauses de leur bail. Rp&rde dit receveur d’accepter la
somme parce que les décimés de 1659 restent dusgquitance sur cadre
imprimé (1737) de 80 livres pour le montant des adsifions ordinaires et
extraordinaires du terme de février 1737.— 3. Raa@sance (1663) par Pierre
Ballot et Noél Bouthier, charpentiers, habitantsvdiage de La Chaise, paroisse
de Valliere, a Jean Ricolas et Léonard Meytrot,sdeumier du prieure, de 11
setiers une quarte de seigle pour raison de la denf®é sur le village de Puisjean
que ces derniers leur ont affermée. — 4-6. Recesaace (1621) concernant le
village « D’Allemant » (aujourd’hui Lamant), exttaid’'un terrier, et mémaoire (s.
d.) des devoirs cens et rentes dus par le domaisédures. — 7. Procés-verbal
de la levée des scellés (5 et 6 mai 1789) qui av&® apposés a la requéte du
prieur J.-B. Marcon sur les effets de dom Périganda maison de Jean-Louis
Héreret, huissier a Chambon, nommé gardien. Av@gnassignés, pour assister a
la mainlevée, les prieur et religieux du MoutieAdun en qualité d’héritiers
présomptifs a la cote morte de dom Périgauld, deritulaire du bénéfice de
Baubiat. Aucun titre ne s’est trouvé sous les peerat second scellés ; sous les
quatre scellés suivants se sont rencontrées dsgdiale documents concernant le
dit prieuré, notamment des quittances de portimmges et de décimes ; des
lieves de cens et rentes (1748-1777) ; des misdgnues dont la plus ancienne est
de 1620 ; des baux a ferme, I'un de 1614 ; des édures contre divers
particuliers, Intentées a la requéte des prieurPaluget, Malbet et Peschant ; un
terrier ; des lettres de provision et des lettremitoires ; etc. — 8 et 9. Proces-
verbal (24 ao(t 1790) en minute et expédition drgss Jacques Dayras, membre
du Directoire du district d’Aubusson, commis poupggder a l'inventaire des
titres et objets mobiliers du prieuré : il lui @& @éclaré que le titulaire n’habitait
pas le prieuré ; s'étant rendu au domicile du fermcelui-ci, a sa demande,
répondit que son fils, qui jouissait en ce momept devenus, était «en
campagne » et «qu'au reste les opérations que avims a faire ne le
regardaient pas ».

(Liasse). — 9 pieces, papier (une imprimée).

1662-1790

BAZELAT

H 562 1. Bail par adjudication devant Louis de Madleutenant général en la
sénéchaussée, au nom de Francois Barthélemy, deedrafont, et de Louis
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Chapu, marchand, commissaires délégueés, des étuievenus du prieuré saisis a
la requéte de MHonoré de Cressac, prétre, se disant prieur caiBadelat, sur
Silvain Boiron, prétre, desservant le dit prieut@cjudication est prononcée au
profit de M. Dumaret, I'ainé, sur la mise de 26@rds de prix annuel. — 2.
Clauses du bail arrétées par les commissaires susés : le bail sera d’'une durée
de un, deux ou trois ans, si la saisie subsigteorik sera payé premierement au
receveur des décimes de l'archevéché de Bourgespoeir le surplus, au
saisissant.

(Liasse). — 2 pieces, papier.

1747

BEISSAT

1. Mise des dimes (1677) de la paroissegmar Brachet, prieur de Beissat. — 2-
4. Instance (1751) entre Alexandre Brachet, prtreeur commendataire de
Beyssat, exercant les droits du sieur Thomas, ugstdecuré de Beyssat,
demandeur, et, Pierre Dumas, curé de la paroissdrda: conclusions du
procureur du Roi et jugement préparatoire décidp@ le sieur curé du Truc
apportera la preuve d’avoir toujours joui, commdeilprétend, par lui ou ses
prédécesseurs, des dimes novales des terres défiatt cultivées par les
habitants et tenanciers du village de Charon saly été troublés par le sieur
Thomas, ci-devant curé de Beissat, ni ses prédaosssEn marge du jugement
on lit : « Epices dix écus quarts par délibératienla Compagnie, dont la moitié
au rapporteur, I'autre moitié distribuée entre giaur chacun trente-deux sols. »
(Liasse). — 4 pieces, papier.

1677-1751

Terrier des droits et devoirs seigneuriaus dunoble Reymond du Plantadis,
écuyer, prieur commandataire de Saint-Pierre dessBei recu par Guillaume

Bourbon, notaire royal a Crocq, et Gabriel Desarjanotaire au lieu des Ortiaux
(commune de St-Martial-Le-Vieux) : Lettres royaiectdrrier, 5 septembre 1620 ;
lettres d’attache (15 octobre 1620) délivrées psanJReydier, sieur de La
(Riche ?), lieutenant général civil et criminel ldeMarche ; — Reconnaissances
(1624-1626) des droits, lesquels sont assis suiel@s suivants : village de Viers,

La Vey, Sarsenous (Larcenoux), Mailhat, BeissatClger, Le Mas, Lers, Les

Teyssiéres, Charondet, Foulenous, La Jughie, Laz€hia Besse, Méasnes, Le
Monteil.

(Registre). — In-f°, 39 feulillets, papier.

1620-1626
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CHAMBON-SAINTE-CROIX

1. Copie informex{ ¢ siécle) de I'accord amiable du 11 aolt 1415 passé e
présence de Jean de Clugnat, prétre, juré du sck chatellenie de la Marche,
intervenu entre Girault Brun, prieur de Chambom&aCroix, de l'ordre de
Saint-Augustin, d’'une part, et Jean de Verneigekeah de Cluis, écuyers, d’autre
part, relativement au mas et ténement de Nernoorformément a l'avis
d’Aymery de La Mothe, chevalier, sieur de Ledouygdduin de Royer, prieur de
Jouhet, et Hélie de Gratain, archiprétre de Bérnévambitres choisis par les
intéressés : c’est a savoir que les dits mas antent de Nernoux doivent
demeurer paisiblement aux dits Jean de Verneigésagtde Cluis, en ce gu’ils les
baillent aux hommes dudit prieur de Chambon denmewaa village de Lignaux
avec pouvoir de faire telle exploitation que bourlsemblera, « sy et tant comme
le lieu et village du Repére appartenant ausdisezyers demerera et sera en
vaccacion et que aulcunes personnes n'y habitenorferont résidence ». — 2.
Signification (4 juin 1694) par Guillaume Lasmoegriprieur des chanoines
réguliers du chapitre de Notre-Dame de Cahors esr@@uprenant le fait et cause
de Martin de La Bourgade, prétre, Bn théologie, chanoine dudit chapitre,
prieur-curé de Chambon-Ste-Croix et de Saint-JeafBcuel ?), a Henry Nivaud,
curé de Linard, soi-disant prieur curé de SaintmBruel, dicommittimug1®'
mai 1694) de I'ordre des chanoines de Saint-Auguestdes provisions (10 juillet
1693) du prieuré de Saint-Jean de Bruel accordsédis @ieur de Chambon par le
recteur du college des jésuites de Limoges et gada de possession, le 15 aodt ;
en second lieu, assignation a comparaitre devangdas tenant les requétes du
Palais a Paris pour voir ordonner la main-levéerdesnus dudit prieuré de Saint-
Jean au profit du sieur prieur de Chambon. — r&€1™ juillet 1694) du susdit
prieur Martin de La Bourgade a son procureur a &uyagour le prier de I'assister
dans son affaire contre le curé de Linard. — 4cé&@e procédure (1698) d’'une
instance pendante devant la chambre ecclésiastigugamoges pour le fait des
décimes entre Martial Decorde, receveur des décidemandeur, et #Martin,
prieur de Chambon, Louis Poissonnier et FrancaietBcommissaires établis aux
fruits (sans doute du prieuré), le syndic des f{ésuile sieur Burgaud,
administrateur de la terre de Crozant, et autrissssants.

(Liasse). — 4 pieces, papier.

1415 et 1694-1698

CHATELUS-LE-MARCHEIX

Fondations pieusesl. Obligation hypothéquaire (23 février 1662) deligdes
consentie par Martial Valeau, dit La Jeunesse,rafitmle Martin de Menudier,
notaire a Beaumont, paroisse de Chatelus, suraidipde Sous-La-Maison. — 2.
Transport (18 mai 1677) par Antoine de Randonngiecureur d’office de la
justice de Chéatelus, a Raymond de Mousnier, dooateuthéologie, prieur de
Chatelus, d’'une obligation hypothéquaire conselgi@3 février 1666, au pére du



dit Antoine de Randonneix, par un sieur Valeau.it_gdnsport fait pour parer a
un proces et en considération des ordonnancesédegent évéque de Limoges a
I'effet d’assurer le maintien de la fondation fapar M' (Pey ?), Pierre et
Jacques, bisaieul, aieul et pere du cédant. En dertette fondation, les auteurs
et leurs descendants ont leurs tombeaux au piedadil de la chapelle de
Sainte-Catherine, et le prieur-curé et prétresthébide la paroisse sont tenus de
célébrer annuellement a leur intention un serviéeégal et de dire ulibera la
veille des quatre grandes fétes de I'année. — ferse (31 mars 1692) du preé dit
de Sousmaison, moyennant 3 livres par an, par dsuile Mousnier, prieur de
Chatelus, a Etienne Valeau, meunier du moulin deuB®nt. — 5. Testament (11
avril 1682) de Martial Jarjaud, tisserand de Raméon: demande d’étre enseveli
en I'église de Chatelus et gu'il soit célébré a sdeantion cing services le jour de
I’ obit, septaine, quinzaine, quarantaine et (mot couvemeltache) d’an par les
sieurs prieur et prétres deparoissequi seront payés a la maniére accoutumée ;
fondation d’'un service annuel pour laquelle le &esir legue la somme de 40
livres, au paiement de laquelle il affecte un pitédd Pradeau, sous réserve des
chataigniers et chataignes qui resteront a sesengri— 7-9. Donation entre vifs
par Etienne et Michel de Randonneix, fréres, aeuprGuillaume Mousnier de la
moitié d’une terre dite de La Galiane a chargeatwlétion d’'une messe basse la
veille de la Saint-Michel. Piéces établissant latdite propriété des donateurs. —
10. Testament (22 novembre 1702) de Guillaume Meusiprieur-curé de
Chatelus : désir d’étre inhumé dans I'église det€lh& dans le tombeau ou
repose le défunt prieur, son frére ; legs d’'unermende 200 livres pour les frais
des obséques et prix des messes, « lesquellesitilegére célébrées incontinant
apres son déces, avec I'absolution sur son tombedegs de cent livres pour étre
distribuées aux pauvres de la paroisse de Chatelomination pour légataire
universelle de Catherine Boyer, veuve de Martidbdmy, marchand apothiquaire,
avec obligation pour elle de rendre intégralemansuccession aux enfants du
défunt ; legs au prieur qui succedera au testateutifférents immeubles ou de
sommes les représentant, qui sont indiquées d'ayaaccharge «de dire
incessamment deux cent soixante messes, qui asa e dix sols la messe » ;
legs de 600 livres aux prétres de la communautérdeges ; « de plus, led. sieur
testateur veut et entend que tous les chaptailduguappartiendront dans lad.
paroisse de Chastelus, lors et au temps de sons,déogent employés a
I'establissement de demoiselle Marguerite Imbéite fle lad. derf® Boyer et
dud. feu Martial Imbert, au cas qu’elle se rendmieuse ; outre ce, il veut qu’il
soit payé a lad. deflf Imbert, se faisant religieuse, la somme de siredivde
pension annuelle et viagere, sa vie durant, pourskervir dans ses menues
nécessités sans que ses supérieures y ayentv@n»g; etc. Le présent acte regu
a Limoges par Chavepeyre, notaire royal hérédit#irtes divers se référant a
I'origine de différents droits visés dans le testain— 12. Contrat (16 ao(t 1672)
entre Jean Pabot, prieur de Chervy, prieur-curémtamdlataire de Notre-Dame de
Chatelus, pour lui et ses successeurs, d’'une @aRjerre Esmoingts, chevalier,
seigneur de Villemonteys, d’'autre part, par leqeeedernier transporte en pleine
propriété aux prieurs de Chatelus un emplacemedivets héritages pour tenir
lieu de la rente annuelle de 20 livres lIéguée pondation pieuse faite par Guy
Esmoingts, son aieul, et assise sur tous ses bierds. Accord sous seing privé
(13 novembre 1776) entre les sieurs Deperer, pdeuReix, et Benoit, prieur de
Chatelus, pour mettre un terme a une instanceivefaént aux droits de dime
appartenant a chacun d’eux et aux limites du tereitsur lequel ils ont qualité
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pour les percevoir. Le prieur de Chatelus renoncesom droit sur la partie

litigieuse, sous la condition que le prieur de REkix fera conduire dans son
grenier deux setiers deux coupes de seigle, maetirBéenévent. L'accord est
conclu sans préjudice aux droits et propriétéseded des prieurés et gu’autant
que les successeurs du prieur de Reix y acquiggcero

(Liasse). — 17 pieces, papier.

1597-1776

Aliénation de biens ecclésiastiques.Rrocés-verbal d’adjudication (28 aodt), a
Limoges, par les commissaires subdélégués au @iabéslit Limoges pour la
vente des biens d'église, d’'une partie de renta pompléter le paiement des
taxes imposées au prieuré, soit 24 écus sur |€@OGE@cus accordés au Roi en
1586, et 16 écus sur pareille somme accordée laso&ante, soit au total 40
ecus. Les préléminaires de I'acte exposent quederpcuré a remontré que cette
somme de 40 écus ne se pouvait payer qu’en aliémaehte de deux setiers de
froment, quatre d’avoine et 40 sous d’argent asaisde village de Manerbe ; que
dans le diocése de Limoges, comme dans beaucowpreta les aliénations
avaient été différées pour cause de troubles ;sguaine vente consentie, le 17
novembre 1578, au profit de Jean de Chastenetrdbemt en I'élection de
Bourganeuf, restait a payer la somme de cing étugy’il avait ordonné, avant
gu’il soit procédé a la présente aliénation, quledit Chastenet seroit appelé pour
déclarer en quoy la dite somme a esté employéauetds) ou il en seroit encore
chargé la remettre au proffit du sieur prieur duraat moings de la taxe » ; que
deux personnes de la paroisse de Saint-Dizier,esgrprété, « ont dict et attesté
que cing sestiers quarte, mesure de Chastelugnmemt a quatre sestiers, mesure
de Limoges, et gu'’ils ont dict scavoir pour avoiemd du bled au marché de la
présente ville et praticqué la réduction a celld.ideoges, et que la ranthe dudict
village de Manerbe est des plus incommodes ». LaoP8 1597, jour fixé pour la
vente par adjudication, les susdits commissaiggesint « en I'auditoire royal du
commun pariage de la cyté de Limoges, lieu ordanffigéire lesd. adjudications
parce que la salle épiscopale est démolie, sectecomparu ledict Jazac,
procureur dud. sieur Lamy, prieur curé dudict Clagt qui a requis vamte et
adjudication de ladicte rante dud. village de Mhbeeestre faicte jusqu'a la
concurrance de lad. somme de quarante escus, iet dadlvantage avoir faict
appelé ledict'sde Chastenet pour payer a I'acquist et deschardesieur prieur
la somme de cing escus trante-six solz, et, pagug ne compart, offre la
remplacer de ses deniers sur et tant moings @xéa sauf de la répéter ». Séance
tenante, une ordonnance est rendue qui décideagesmte a aliéner sera ramenée
a une émine deux coupes de froment, mesure de esn@yaluées a 21 écus 40
sous, et a 30 sous argent, « réduitz a raison mierdéngt-quatre a douze écus » ;
d’autre part, les précédentes réductions laissandéficit de 44 sous, pour
parfaire ces 34 écus 24 sous, il est décidé gert souvert par I'acquéreur. La
rente mise aux encheéres est adjugée a Guy Brashgheur de Peyrusse.

(Piece unique). — Papier.

1597

1. Quittance (19 septembre 1689) aux hakitdatLavaud de 10 quartes de blé
seigle, mesure de Chatelus, qu’ils reconnaissembidele rente annuelle au



prieuré de Chatelus. — 2. Quittance notariée (2®igm 1690) par le prieur
Guillaume Mousnier a Léonard Lenoir dit Balet etchil de Villechabrolle, sous-
fermier du dime de froment de Verrareys apparteeanpartie au dit prieur, de
deux quarts de froment, mesure de Bénévent, paeimeat de deux années, 1688
et 1689. — 3. Echange (le 27 mai 1696) par lequerieur Guillaume Mousnier,
sous le bon plaisir « de ses successeurs », cédartéal Salat, charpentier, et
Francoise Mandigou, sa femme, et Guillaume Couteti€onarde Mandigou, sa
femme, «ledit Guillaume absent et travaillant eavince de Champagne », la
tierce partie d'une maison et divers héritagesésitau village de Randonneix
contre certaines maisons avec jardin qu’ils ontbaurg de Chételus, joignant
notamment le cimetiére et un champ, défriché parikur, communément appelé
I’Ancienne-Maison-aux-Moines. Les derniers déclaraque leurs ancétres,
lorsqu’ils étaient marguilliers, avaient recu lésns cédés d’un prieur de Chatelus
pour y faire un jardin et batir une maison qui geagproximité de I'église. — 4.
Approbation (21 décembre 1696) du précédent coparatGuillaume Couturier,
macon, apres qu'’il lui en a été fait lecture «aghge vulgaire, mot par mot ». —
5. Copie (14 décembre 1707) de la vente par Candtsmoing, dame de La
Chassagne, Villemonteix, Le Formigier, Chatelugpartie et autres places, veuve
de Francois de Pichard, chevalier, seigneur deli§&gu-Bas, a Guillaume
Mousnier, prieur de Chételus, des prés du Porg &pttmédu et de la chaume du
Puyboulet, le tout situé dans les dépendances dlig i Chatelus, moyennant la
somme de 400 livres. — 6-9. Reconnaissances de/¢i€$95-1698) de sommes
dues au prieur Guillaume Mousnier pour défaut derpent de rentes, et, le 29
décembre 1698, pour une avance de quatre quarteigke a Léonard Le
Rousseuu, dit Boussy, pour ensemencer sa terrééapge Dernier-Maison. —
10. Vente (10 avril 1692) par le prieur Guillaumeoddnier, agissant comme
héritier de Raymond Mousnier, en son vivant pridar Chatelus, moyennant
trente livres, d’'un pré dit du Rieu-Coudelier, dénau susdit feu prieur par
testament de Louise Roudet du 24 mai 1680. — 18oM&issances et pieces de
procédure (1690-1700) relatives a diverses rentess cau prieuré : mas et
tenement de Villechabrolle, 7 quartes froment, @at,gguatre sous ; tenement du
Bouquet, 8 setiers de seigle, deux setiers d’ayargent, 30 sous, deux gelines ;
Villemoumy, un setier froment, six setiers seigg& setiers avoine, argent, 40
sous, et une geline ; village de Garnaud, 3 sefiensent, quatorze setiers seigle,
treize setiers avoine, argent, 50 sous, et deureage] au nombre des tenanciers
condamnés au paiement de cette derniere renterefigu-rancois Pichard,
seigneur de Formigier, La Chassaigne, Villemon&iautres places, et Catherine
Esmoing, dame de Villemonteix.

(Liasse). — 1 piéce, parchemin ; 19 pieces, papier.

1689-1707

LA CHOUCHETTE (commune de ?)

H 569 Quittance sur cadre imprimé de la somme digr@ 10 sous pour moitié des
décimes de la présente année.
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(Piece unique). — Papier (imprimée).
1734

CLUGNAT

Instance en appel devant la sénéchaussée Etienne Bourgeois, prieur de
Clugnat, d’'une part, et Marien Parry, cabaretiatitabourg, et Jean, son fils, en
désistement d’'une portion de maison jouie par dugue avait été acquise par
défunt Antoine Parry, vivant prieur de Clugnat,sluoboreix de Beaupesche : 1.
Interrogatoire (3 aolt 1675) sur faits et articlasla requéte d’Antoine Parry,
prieur-curé de Clugnat, de Michel Collas, notaiogat du bourg de Clugnat :
apres avoir soutenu qu’il avait été irrégulieremasgigné et requis taxe, alléguant
gu'’il avait fait le voyage de Guéret « pour prendresel au dépost », Antoine
Collas répond aux diverses questions qui lui soseps relativement a l'origine
de propriété « des masures » dont s’agit au pr@#sla question de savoir s'il
est vrai que lui Collas a seulement donné a Pleawee, qui lui a cédé les dites
masures, la somme de 20 livres, tandis que |'aotte pa somme de 150 livres, il
répond avoir vraiment payé cette derniere somméags par lui avancés a son
vendeur dans une instance pendante devant le giidgeudun (Indre) ; interrogé
s'il était vrai que Marie Faure, femme de Frandaisnérict, avait perdu la vue et
que, se trouvant dans une grande nécessité peqgdatre ans, elle avait été
contrainte de présenter requéte au juge de Clymgmatvendre son fonds « qui est
le tiers desd. masures », il déclare que la diteidVigaure « avoit beaucoup de
mal aux yeux, ainsy qu’il a ouy dire, sans néanhgsiqu’il aye jamais scu
gu’elle ayt présenté requeste pour la vente debsm», et gu'’il avait entendu
dire « que Francois Duméry, son mary, avoit varediers desd. masures et autres
biens de lad. Faure a deffunt®MAnthoine Laboreys, vivant prieur dud.
Clugniat » ; — 2. Arrét (27 aolt 1694) de la sérésiée donnant acte a Etienne
Bourgeois, prieur de Clugnat, que, conformémerarddnnance du 23 du méme
mois, il a fait assigner MDupoirier, notaire, a I'effet de faire apporternanute
de la transaction passée entréAmtoine Parry, ci-devant prieur de Clugnat, et le
sieur Collas, acquéreur de l'office et des minwtesdéfunt M Jamot, et que la
minute ainsi produite ne présente aucun vice, mreaqu’elle est signée : Parry,
Claude de La Saigne-Saint-Georges, Bouéry et Jamtdire royal, et paraphée,
ne varietur,par de Boudachier, juge des Monneyroux ; — 4. Af8éseptembre
1694) confirmant la sentence rendue le 19 noverb88 et par lequel il est
décidé que, conformément a la demande 'dEtenne Bourgeois, prieur de
Clugnat, lesdits Parry, pere et fils, se dessaisid® la maison et place sise a
I'entour et au devant de I'église de Clugnat, nzaia charge par le dit prieur de
rembourser le «sol principal » des acquéreursis fiet loyaux codts, et
améliorations qui y ont été faites. — 8. Sommatiiénuillet 1704) a la requéte
d’Etienne Bourgeois, prieur de Clugnat, a nobledas Josse, lieutenant de maire
de Guéret, de payer les sommes portées sur le$dieé par le'Durant, pére de
sa femme, et assignation, faute de paiement, dévahételain de Guéret ; — 5-7
et 9. Pieces de procédure. — 10. Sentence (24ejatvio4) par Jean Sibillaud,
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prieur de Janaillat, official de Guéret, condamnitienne Bourgeois, prieur de
Clugnat, défaillant, a payer a Léonard Brunet, reaiailleur a Chatelus,
demandeur, la somme de 50 livres « en I'acquititi@i8 Brunet, garcon tailleur
d’habits, pour son apprentissage ainsy que ledr gigeur s’estoit obligé ». Au
bas de I'acte on lit : « recu le contenut et lessfde la susdite santence et frais par
les mains et des deniers de Monsieur le prieurldgn@at ». En signature de cette
formule de quittance, lettres mal formées paraiséae les initiales de Léonard
Brunet.

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 10 pieces, papier.
1694-1705

COLONDANNES

4. Arrét (5 février 1700) de la sénéchausieka Marche : Les considérants, entre
autres piéces, visent une sentence rendue, le 3016€@¥, entre Léonard
Marchandon, prieur de Colondannes, ayant pris ie da cause de Charles
Bazennerie, fermier du prieuré, d'une part, etutta part, Léonard Berger,
laboureur, Léonarde Jamet, et, comme étant intapvieouis Foucaud, seigneur
marquis de Saint-Germain-Beaupré, gouverneur dddiche ; une assignation,
en date du 15 octobre 1698, dudit Bazennerie aynsei abbé de Bénévent le
sommant de prendre son fait et cause ainsi quait’dait le susdit Léonard
Marchandon, défunt prieur de Colondannes. L'arr@ndamne Charles
Bazennerie a restituer sa dot a Francoise Bergepplication de la clause de son
contrat de mariage portant stipulation d’achat aled$ francs, et le fonds de la
directe mortaillable du prieur n’étant point chadgéla restitution de la dot, sous
réserve toutefois pour Bazennerie de se pourvair e répétition des dépens
contre les héritiers de Léonard Marchandon. Avarfiaite droit sur l'intervention
du marquis de Saint-Germain-Beaupré relativemeriaigypar lui soutenu que la
maison « des Auclercs » serait I'une de cellescameues par le terrier », il est
ordonné que le'sles Champs, a présent titulaire du prieuré der@alones, et
Marie Auclerc seront assignés pour faire tellegestations qu’ils aviseront. — 5.
Renseignements non datés (1790 ou 1791) concelmgmieuré, fournis, sur
cadre imprimé, par Laislonde, procureur de la comemuDelafont, maire,
Brugiére et Silvain Barraud, officiers municipauyyi ont signé : prieuré de
I'ordre des génovéfains ; titulaire, Jean Fosgiaigur-cure ; collateur, I'abbé de
Bénévent ; le batiment reste pour la cure ; bienseeenus : un clos de deux
boisselées et deux granges y attenant, un prépatuee, un étang en friche, les
dimes anciennes et novales, une rente de 750 tiuepar le'sde Persan, « sauf
I'abolition », soit un total de 2001 livres 4 sques charges sont les offices et
'administration des sacrements; nombre de pdseriss « 522 ames, tous
compris ».

(Liasse). — 5 pieces, papier (une imprimée).

1700-1790 ou 1791
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FELLETIN

1 et 2. Extraits des terriers de 1477 et X6Q8ifs aux prérogatives du prieuré. —
3. Note kv © siécle) portant que, d’aprés une reconnaissange diu terrier de
Chambon de 1609, les tenanciers du village de CaeSalle se reconnaissent en
mortaillable condition et avouent devoir annuelleimeinq livres argent, trois
setiers avoine, une bouade d’'une paire de bceuig, stris de présent, une geline
et un arban a bras. — 4. Reconnaissance (6 noveb@® par Louis Bandy,
avocat, Pierre Bandy, faisant pour Jean Dorlias @au-pere, Annet Degatiers et
Pierre Carbonneau, consuls de Felletin, qu’ils @aivannuellement au Roi, a
cause de sa comté de la Marche, pour la ville &#asahise « et metoye du mur et
fossés ou il y a fauxbourg appelé de la Pelletéoatanet et La Pisseloche, le
bourg de Beaumont et quelques villages », la qiéadé cinquante livres de cire
en tous droits de directe seigneurie, et la priestat tous droits de banalité de
moulins et fours. — 5. Bail a ferme (10 juillet Bj2oour 14 années par Frangois
de Montagnac, prévét auligue de Chambon, sieurodécRarraud, membre dudit
Chambon, prieur de Sainte-Valérie du Moutier-dddtiel, demeurant a
Pontcharraud, a Francois Matheyron, marchand d’ésitm, des coupes des bois
taillis du prieuré, joignant les bois du Roi et xalu sieur de Saint-Marc et de
Confolent, moyennant la somme de 832 livres posrlié années payable en
douze termes égaux de chacun 69 livres 3 sousidrden- 6. Quittance fimars
1681) par Antoine Pény, docteur en théologi, cleéBéaumont, en qualité de
subrogé aux droits du prieur de Felletin, par ldquié reconnait avoir recu
jusqu’a présent, «les samedys », d’Anne Mazet,vered’Antoine Vachier,
d’Antoine Lecler et de Jean Borie, fourniers devike, un pain blanc qu’ils
doivent annuellement au prieur conformément augmeaissances des terriers de
1468 et 1609. — 7. Arrét (22 aolt 1681) en appehd’sentence du chatelain de
La Borne du 30 juillet, reconnaissant que les bnosenant de la succession de
Léonard Demartial, situés dans la directe et mitabtd¢ de la Haute-Charasse, ont
étée a bon droit adjugés a Gilbert Desfougeres,uprige Felletin. — 8.
Condamnation (3 septembre 1735), par le ConseiRadi de Francois-Charles
Hobacq, religieux de Tordre de Cluny, prieur diepré simple de Sainte-Valérie
du Moutier de Felletin, et de Léonard Alacatin, dignde la communauté des
prétres communalistes de [I'église paroissiale deauB®wnt, a contribuer
conjointement au payement de la portion congrueutgé de Beaumont et de la
pension du vicaire, aux réparations du cheoeur dgide de Beaumont et a la
fourniture des objets nécessaires a la célébraiiooulte, suivant I'estimation et
ventilation qui en sera faite par les experts damviendront les parties par-
devant le lieutenant général de la Marche, comnustéeffet. — 9. Répartition
(12 aolt 1736) par experts entre le prieur de fielet les prétres communalistes
de Beaumont des charges qui leur sont imposées 'aaét ci-dessus
proportionnellement a leur droit dans les dimes pdrtion congrue du curé de
Beaumont et la pension du vicaire s’élevant a 4a@4d, la part incombant aux
communalistes, estimée étre « le quart et la mditiguart au tiers », sera de 131
livres cing sous ; la méme proportion sera suppopar eux dans les autres
charges. Tout le surplus sera payé par le prieutl—Consultation (5 mars 1790)
délibérée a Riom sur le vu d’'une reconnaissanckel@é, d’'une sentence de 1468,
d’'un extrait d’'un terrier de 1609, d'une transactidu 5 octobre 1738 et du
« nouveau mémoire de la paroisse de Felletin xcofeseil « persiste a étre d’avis
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que M. le prieur ne peut se dispenser d’acquittefaire acquitter dans I'église
paroissiale du Moutier une messe basse, chaquendimade I'année, aprés la
messe paroissiale, et une messe haute aussi apnesse paroissiale, les jours de
pacques, pentecotes, Notre-Dame d’ao(t, la Tousdéaél, les Rois et les deux
fétes de Sainte-Valérie ».

(Liasse). — 2 pieces, parchemin ; 9 piéces, papier.

1477-1790

Ténement et métairie de Buxerolles, paroisse de&édme : 1. Transaction (13
mars 1680) pour empécher un proces entre. MathMdussard, religieux de
'abbaye de Saint-Gildas, prieur de Sainte-Valatee Felletin, et Léonard de
Duras, seigneur de Mazeau et de Louroux, a l'ooocasie différents achats
d'immeubles faits par ce dernier au lieu de BuxXesplparoisse de La Serre au
pays de Combraille. Le prieur, qui soutenait q@ebliens vendus étaient tenus de
son prieuré en serve condition, accepte qu'ilsrgaconnus de condition franche
dans sa directe seigneurie ; le sieur Léonard dadaccepte de payer au prieur
les droits de lods et vente, mais sous la condigoil le garantira contre les
revendications du duc d’Orléans avec qui il espmtes devant la chatellenie de
Combraille. — 4. Sentence (24 novembre 1702) dllidzge de Montpensier
rendue a la requéte de Léon Bost, curé de BeaudwoFRelletin, étant aux droits
du prieur dudit lieu, contre Francois de Duras,yécuseigneur de La Fere,
Gabriel Buxerette, avocat en parlement, Annet Rianth bourgeois, et tous
autres tenanciers du mas et tenement de Buxerqégsjsse de La Serre en
Combraille, les condamnant a payer audit prieut betiers seigle, mesure du
Puy-Malsignat, six écus d’or du poids,, chacuntrdes deniers du coin du roi,
deux gelines, une vinade entiére soit avec dewegpale bceufs et une charette,
deux sous de présent, les arbans accoutumeés, owrfent a la coutume et aux
termes de la reconnaissance du 6 mai 1477. — SeBorRaissances diverses
(1756) a Francois-Charles-Hobacq de Belleterreuprclaustral de la prévoté de
Chambon, prieur du prieuré simple et régulier dat8a/alérie de Chambon, des
mémes devoirs sur le tenement de Buxerolles, aujoient et solidairement
avec Jean de Duras, seigneur de La Serre et dietrrsPaul-Philippe Buxerette,
notaire royal de la ville de Mainsat, et Antoine IMpmarchand de Bellegarde. —
9. Arrét du Parlement (28 aolt 1762) confirmant we&tence du bailliage
d’Aigueperse en date du 22 aolt 1755 et dont agyalt été fait par le prieur
Charles Hobacq et Louis Morand ; ledit arrét re@na Jean de Duras sa directe
sur des héritages par lui acquis dans le domairBetlegy et en général sur toutes
les piéces de terre portées dans la reconnaisdant® septembre 1575, « sauf et
sans préjudice au sieur Morand a exercer les ddmtglirecte du prieuré de
Felletin, suivant ses titres, sur le surplus desesedudit mas et tenement de
Buxerolles ». — 10. Arrét (23 mars 1762) du Gramh$il a la requéte du prieur
de Felletin Louis Morand, ayant repris I'instanee Francois-Charles Hobacq de
Belleterre, son prédécesseur, intervenant lesssi®oron et Villemerle, fermiers
des revenus du prieuré, par lequel Jean de Dutasbedamné a payer, comme
propriétaire, sa part et portion des cens et reptgus sur le ténement de
Buxerolles, et hypothéquairement pour le tout. — WM@moire (s. d.) sur les
droits respectifs du prieur de Felletin et de MDidgas sur les lods et ventes dans
le tenement de Buxerolles.

(Liasse). — 2 pieces, parchemin ; 11 piéces, papier
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1580-1762

Seigneurie de Rebéreix et de Poussandgaschéres (6 mai 1747) de 6000 livres
par Pierre Dumarest, procureur, poursuivant laesaéelle, vente et adjudication
par décret des terres et seigneuries de Rebéréoletsanges sur maitre Pierre
Roy, sieur de Marceleix ; qui les avait acquises ndessire Joseph-Marien
Brachet, chevalier, seigneur de Pérusse, lesqualees et seigneuries
comprennent, entre autres, les biens, fruits eimes suivants : « la maison noble
ou chateau, couvert a thuile, composé d’un offioaté au-dessus duquel est la
salle, par dessus ladite salle, 'une au-dessulisuatee, deux chambres a feu avec,
chacune, deux cabinets flanqués dans deux tourallesoin du chéateau ; au-
dessus des dittes chambres, un grenier a costelds@levent les dittes deux
tourelles, et pardessus le tout s’élevent les awnest deffenses de la dite
maison ; a costé est une vieille tour carrée arguetiages sans cheminées ny
planchers, dont les murs sont crevassés, icelteegaesque en ruine » ; a coté de
cette tour carrée, une écurie a huit chevaux ;eaaxtrémité de la cour, du coté
droit en entrant, une tour ronde dans le fond dpidhe est la cave; «les
batiments cy-dessus, tant des principaux corpsodes Ique circonstances et
dépendances, fort endommageés, tant pour les cowesrtui existent, qui ont
besoin d’estre couvertes a taille ouverte, qualitssbatiments et planchers ainsi
que les vitres et fenestres, pour n’en subsisteggqoie aucune dans les susdits
batiments dans I'enceinte de la « ditte cour, kgiode laquelle est totalement en
ruine ». Hors de la cour, «une chapelle bastielemsous de la chaussée de
I'étangt de La Porte sous la dédicace de Saintdrdwouverte a thuille (ceux ?)
dont il a été ordonné par le seigneur évéque degan que la couverture et les
murs seraient faits et crépis a neuf, la ditte ehapayant une cloche dans son
pinacle pour son usage, la ditte chapelle avec smss droits honorifiques,
patronage, collation, émoluments et revenus attaéhéa vicairie » ; grange,
jardin et champs divers ; « un petit étang au-desula ditte chapelle avec un
moulin a bled pour l'usage de la maison dudit ssignsans banalité, iceluy
moulin en trés mauvais état, et duquel étang laisdee est aussy en ruyne et a
besoin d’estre refaite, le tout situé au devanitdidhteau en joignant les terrasses
d’iceluy et les allées et bois du dit seigneur;»trois garennes garnies de
qguelques arbres « fayaux » et de peu de chénes,«efui sont tous les héritages
composant le pourpris du dit chateau réserves ignag et qu’il fait valoir par
ses mains, tous lesquels héritages cy-dessus tsont tujours été tenus en tous
droits de directe et justice comme biens nobless saicune charge, francs et
exempts de tous droits, charges généralement aquglep mouvants du Roy a
cause de son comté de la Marche » ; — le domairietdéreix consistant en une
petite maison pour le logement du métayer, tro&blés « dont I'une est en
masures » et une seule grange ; champs et piedesel€omposant le domaine ;
« plus le droit de dixme et charnelage de tousngraaissant et croissant dans
toutes les susdittes terres, prés et communaukahpms froids ou ils seraient
ouverts, cy-dessus expliqué, tant pour tous leg#tag@&s qui composent le dit
domaine du Rebéreix que le susdit pourpris du elbéata raison d'onze gerbes
'une et douze agneaux un, a I'exception seulerdamie partie de la terre cy-
dessus appelée de Montmarais dans le dit domaames, ldquelle partie de cette
terre seulement, le sieur curé de Poussanges estage de prendre la dixme, le
susdit domaine ainsi qu’'il se consiste et comporeivant en partie de la directe
et justice dudit seigneur, et l'autre partie ddeceles héritiers de Monsieur le
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comte de La Feuillade a cause de sa chatellenkeeliietin » ; — le domaine de
Genivais : batiments et héritages en dépendarterda dite de Larfeuillade d’'une
contenance d’environ cing séterées avec le droitlide dans cette terre, « a
I'exception de sept boisselées ou le sieur curéalessange est en droit de dixmer
icelle » ; le présent domaine de Genivais est «vaoiuen partie de la directe
dudit seigneur et, pour l'autre partie, de la dieeftanche du collége public de
cette ville de Felletin, chargé envers le collega-élletin de cens et rentes ainsy
gu'ils peuvent estre dus et de payer au sieur dar®oussanges la quantité de
trois éminées bled seigle, grande mesure » ; —eteaithe de Larfeuille avec ses
batiments et terres « mouvant pour sa totalitéaddirecte seigneurie et justice,
haute, moyenne et basse dudit seigneur » ; — leathende L'Arbre, lequel, ainsi
que tous autres qui n'auraient pas été désignés lamrésente saisie, sont
mouvants de la seigneurie et justice, haute, mayenmasse dudit seigneur ; —
Droits féodaux : sur le bourg de Poussanges cpidihds et ventes, rente annuelle
et solidaire portable au chateau de Rebéreix da eille de Felletin, au choix du
seigneur, de cing livres argent, trois setiers r@omesure ancienne de Felletin,
une paire de beeufs de vinade pour aller au vigndBlevergne ou de Limousin
au choix du seigneur, deux sous de présent, phgtiement sur le ténement de La
Borde, droits divers et de guet par chaque feu ignsemble tous droits
seigneuriaux et honorifigues dans la dite églismipsiale de Poussanges » ; sur
les villages de Queraunois, de La Rajouze, de lss@&du-Fressinet, de L'Arbre,
d’Arboureix ; le moulin banal de la seigneurie sler ruisseau de Joux,
vulgairement appelé moulin de La Saume, emphytésdean Loulergue
moyennant 25 livres et cinq poulets ; autre modiinde Cherbonneix ; droits
féodaux sur le village des Chireix, paroisse de méagdu Campeau et du
Grancher, paroisse de Saint-Georges-Nigremont,cddetgue, de Pierrefitte, du
Boucher. L’adjudicataire supportera toutes chaegeacquittera toutes ventes et
tous droits seigneuriaux expligués dans les cantlatvente consentis par le sieur
Marien Brachet au profit du sieur Roy les 17 déaenity41 et 30 janvier 1746,
dont les rentes et devoirs dus au college de Febeir le lieu de Genivais, plus
une autre rente de quatre setiers de seigle angrelads les greniers de Rebéreix.
(Cahier). — In-4° feuillets, papier.

1747

Accords, reconnaissances et actes diversiisr&n une copie unique, dans
lesquels Austregille de Froment, prieur de Felléinl’'ordre de Saint-Benoit, est
partie : accord pour terminer un proces pendantamteVe conservateur des
privileges royaux de I'Université de Poitiers enteglit prieur, demandeur, et
Jacques Mirbeau, bourgeois et marchand de Felldéfendeur, a I'occasion
d'une rente de 5 setiers seigle, un setier avotn20esous en deniers sur le
tenement du Masbet, paroisse de Saint-Quen-titamé&e par le prieur et qui
devait étre affectée aux besoins du culte : Jacligseau faisait valoir gu'il
n'était tenancier que depuis 24 ans et que permatemps il n'avait jamais payé
de rente au prieur ; que le seigneur du Maslaweprétend seigneur du ténement
dont s’agit, qu'’il lui a payé les lods et venteguge le lieu est surchargé de rentes
« pour ne contenir que vingtz seyterées de terrquetques communaulx et
paschiers » ; que « il a faict bastir a grandssfedirachapté diverses rentes dhues
sur les thénements des curé et prebtres de Beauwn®int que le dict ténement
estant par luy guerpy, il ne se trouverait aulcunfigt payement de cette rante.
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Le prieur auroit dict avoir des liefves antiennasdnt mention de quelque rente
dhue sur le dict thenement sans touteffois la dfiecyet que la non jouissance
pendant les guerres dernieres ne lui pouvoienepgprejudice attandu les esdietz
du Roy faict en faveur des escleziastiques ». Baprésent accord Jacques
Mirbeau avoue devoir sur le ténement du Masbet nemée de 20 sous, trois
setiers seigle et un setier d’avoine. — Arrentemepérpétuels : a Antoine
Pasquet d’'un petit jardin situé dans le clos deyé joignant la muraille et la
porte de la tour appelée de I'Assaut, moyennarmus £t 6 deniers tournois de
rente annuelle, plus la somme qui, d’apres le cematira été déboursée pour
I'amélioration et la cléture dudit jardin ; — & Ba Gayette, cardeur de Felletin,
« fabricateur »du Moutier, d’'un emplacement dans le méme closngg, outre
les mémes murailles et tour, la muraille du cinretidu Moutier moyennant une
rente de cing sous ; « et par ce qu’il conviendidia Gayette de faire beaucoup
de fraitz pour chaver, nettoyer et fermer les eswizEents emphytéotés, led.
prieur ne le pourra déposseéder » ; — Reconnaissan Gabrielle Lassarre dit
Gappet, parcheminier de Felletin, de cing sousntmarde rente annuelle en tout
droit de directe seigneurie et fondalité sur udijasitué dans le pré du prieur ; —
par Jean de Sandalesse, tisserand a draps, sandimgitué dans le pré du prieur,
joignant le chemin public descendant de la villenaoulin farinier du Roi ; —
Emphytéoses : a Jacques Chassot, marchand deiretlein jardin que le
preneur « avait enfermé cy-devant dans le cloitrepdeur pres I'église du
Moutier » ; — d’un pré a Francgois Chauveau, seigdeluRochefort ; — etc.
(Cahier). — In-4°, 14 feuillets, papier.

1502

Lettres de terrier du prieuré conventuel éédekn, de I'ordre de Saint-Benoit,
dépendant « du moustier et prévosté » de ChambioteSéalérie, octroyées, le
22 janvier 1476, a la sollicitation de Jean deélllime, prieur de Felletin, pour
suppléer aux anciens terriers « perdus par lesggigui précédemment ont eu
cours » dans le royaume, « comme aussi par la ioitdes personnages qui sont
allés de vie a trespas, et tellement que les temsmesddevables ne sont
aulcunement nommés en ses pancartes, registreserder Chartres et
enseignements. »

Reconnaissances recues par Jean Durand et AntétteoB, notaires royaux,
commissaires députés® B-4. par Antoine Pasquet, bourgeois de Felletimel
rente de 7 sous 6 deniers, sur un verger séparangaallée de « l'oustel » du
prieur, plus d'une autre rente de deux sous tosym&ir une maison et cour
joignant la rue publigue «ou sont les boucheries» f° 5-6. en présence
d’Antoine Debes, curé de Saint-Félix au dioceseCiiermont, et de Jacques
Faure, prétre, par Marguerite Pasquet, veuve digopéiBrugier, en son vivant
« tondeur » de Felletin, de deux sous sur une mampelle fait sa demeure,
assise en ladite ville de Felletin, « aboutissantlauchier et pinacle du Moustier
de lad. ville » et joignant deux rues publique&t<«est assavoir que au temps
passé le prieur de Felletin avoit droit et coustulm@rendre sept soulz six deniers
sur lad. maison, et en avoit jouy jusques ad ce lgaglise et clouchier du
moustier de Felletin tombarent derniérement, quit @oir vingt et six ans ou
entour, tellement que les fabricateurs de ladségit noble et religieuse personne
frere Jean Mourin, prieur par lors dud. prieuré Fadletin, volans et désirans
réedifier lad. église, pinacle et clouchier parce aqe les pouvoient bonnement



auberger ne réédiffier en lad. place, prindrentoetuparent aud. édiffice le
(ballet ?) de lad. maison, et, en récompense dbaikarent, c’est assavoir lesd.
fabricateurs douze escus d'or, et led. fr. JehamrMaodeschargea lad. maison a
cause de ce qu'auroit esté employé aud. édiffical.déglise et clouchier et, en
récompense de ce, de la somme de cing soulz sigrdeournois » :— f*° 6-7.
par Antoine et Jean Jargat, fréres, enfants dédenard Jargat, « en son vivant
pillon et mallier », d’'une rente de dix sous survanger entourant leur maison et
un pré, dit le pré Gros, appartenant au prieurf’>Z-10. par Jean de Masgenest,
meunier etaccenseudes moulins fariniers et banniers de Felletin,adeshte de
14 setiers froment, « lesquieulx led. prieur a astamé de prendre, et ce sur lesd.
moulins, de charge, a cause d’'une messe gu'itlistet d’'une aulmosne qu'il fait
faire, tous les jours de quaresme, aux claustres piteur ». La rente est due
conformément a une condamnation dont le texteeggbduit. Cette sentence, en
date du 22 juillet 1468, est rendue par Jean Riéghedsident a la Chambre des
Comptes de Limoges, entre le duc de Nemours, cdmta Marche, qui, prenant
fait et cause pour les meuniers, soutenait queniaglins étaient exempts de la
rente, d’'une part, et, d’autre part, le prieur adidin qui se disait « en bonne
possessiorvel quasi» et soutenait que la rente était constituée, eatrees
charges, pour faire 'aumbne chaque jour de car@apggs la messe, «a tous
pauvres venens » et que la fondation avait été fat les comtes de la Marche,
« lesquieulx, d’ancienneté, avoient leurs sépultuael cloustre dud. prieuré,
maismement du comte Brun ». — fos 10-25. Reconmates de rentes, se
chiffrant par sous, sur des maisons sises a Febetiexceptionnellement, sur une
prédureet une terre :°f 10-11. par Pierre Pailleron, boucher, sur deuxsors,
'une d’elles joignant les « deux grandes rues ipulels de Felletin » ; f° 13. par
Jean Montaguellon, « cousturier » ; f° 14. par GiégMontfrand, prétre °f 14-
15. par Jean Teste, « bastier » ; f° 16. par Miglary, marchand et « quoyrier »
(corroyeur) ; f° 17. par Denis de Besse, « pintiesur une maison joignant
I'édifice du Moustier et la place du Marchediel®; 17-18. de 9 deniers sur une
pradurejoignant I'église du Moustier « darnier Nostre-Dade Grace » ; f° 19.
par Claude Tixier, vicaire, sur la maison des vesde Notre-Dame de Grace ; f°
20. d'une émine de seigle par Jacques Pasquethamafc « par raison de la
vicairie de Saint-Sébastien, fonde’e et instituééaglise du Moustier de Felletin,
de laquelle il est patron, par la moitié, et Guittee Pasquet, son oncle, par l'autre
moitié » ; f° 21. par Marguerite Couronete, veueeRierre Robi, sur une maison
joignant la rue publique par ou I'on va a la patteLafont ; f° 24. par Pierre de
Chaulx dit Auboux, sur une maison joignant la rae @u I'on va a la muraille de
La Beytout ; ¥° 24-25. par Aimon Robi, « du molin pelletier », sure maison
joignant les deux grandes rues. f° 26. Reconaacss par Pierre Mondon,
Pierre Delavault-Rombault, Jean Ségui et Antoin@&€&h « fourniers et ayant le
gouvernement des fours banniers de la ville », rdit gour le prieur de prendre
un pain blanc, toutes les semaines, le samedchawque four.

F°® 26-29. Reconnaissance des droits et prérogativesieur sur les églises du
Moustier et de Beaumont-les-Felletin par GuillauGteuveau, vicaire perpétuel
et curé de Beaumont, Léonard Barjon, prétre vicdudit curé, Liénard des
Maisons, Philippe Montaguillon, Pierre et Léonardriard, Yrieix Montfrant,
Antoine Tuillier, Guillaume Hélias, Antoine Soulnaet Claude Tixier, prétres
desdites églises, lesquels ont déclaré avec semuente prieur avait les droits
suivants : « de portarorpus Christile jour du Corps de Dieu, quand I'en fait la
procession d’'une de sesd. églises en aultres, asssivoir une année du Moustier




le porter a Beaumont, l'autre année de BeaumorMauwstier » ; de prendre les
offrandes « que viennent esd. églises », de percevies dixmes, laines et
charnages, des blés et du bestail estans esdss®soi, sous réserve du petit dime
qui fut des Mourins et appartenant maintenant aug et prétres de Beaumont ;
de désigner, en cas de vacance, un vicaire paliskede Beaumont au prévét de
Chambon, qui le présentera a I'évéqué de Limogtsjuel evesque doit instituer
led. vicaire ainsi nommé et présente ; ou, en stusy ledit vicaire se doit et peut
fere instituer par I'archevesque de Bourges » ajnsi est arrivé pour Guillaume
Chouveau, « vicaire et vray curé de la ¢ paroigs@eaumont combien que®M
Guillaume Feydeau lui a mys débat par une colladi®tievesque de Limoges qui
lui avoit conféré lad. curpleno jure ;mes led. Chouveau a obtenu par sentence
dernier par Messeigneurs des requestes aux palRaria» ; — du droit sur
I'hdpital, dont les consuls de Felletin sont pagr@h présentateurs, de conférer la
collation ainsi qu’il a fait pour Jean Durand, chere de Moutier-Rozeille, sur la
présentation desdits consuls ; « dient plus quepleeur est collateur de toutes les
vicairies qui sont esd. églises de Beaumont et dudtler, excepté les vicairies
qui sont de communal des curés et prebtres debsegget qu’il donne et confere
lesd. vicairies a la présentation des patrons liBEeicairies a ceulx qui lui sont
présentés par lesd. patrons, et dit led. messiad€l Tixier qu’il I'a institué
vicaire de la messe de jour de Nostre-Dame de Gré&@résentation du seigneur
de La Farge, patron de lad. vicairie, et led. Lédrtes Maisons dépouse que led.
prieur I'a institué et lui a donné la vicairie dei®-Marcau au Moustier de
Felletin a la présentation des Bastiers qui sotrtbpa de lad. vicairie » ; disent de
plus, les témoins, a droit de prendre et percevsiir chacun et chacune personne
que trespasse esd. paroisse, de quatorze ans,amighsleniers de terraige quant
len le mect a sépulture au cimetiere, double gerajuant len le mect en le
cloustre dudit Moustier et, droit de trois terraigguant len le ensevellit en
I'église, et, depuis quatorse ans en ault et geBuicou icelle qui trespasse a
communié et receaorpus Christi,ledit prieur a droit de prendre, a cause dud.
terraige, vingt-trois deniers au cimetiére, enléastre double terraige qu’est trois
souls dix deniers par homme, et droit de troisatges en I'église qui est cingt
souls neuf deniers par homme esd. deux églises pies et depousent que led.
prieur, quant I'office d’'ung de ses parrochienspiassé est fait, a droit de prendre
le luminaire comme les chandelles, les ciergesegttbrches ; bien dient que
aulcunes fois les amys du trespassé guardent trteetou plusieurs samiumer
pour en dispouser au proffist des églises ou des igigaires a tous plaisirs. Item
dient et despousent que la empoulle du Moustiemset en deux parties,
desquelles parties le prieur prent la moitié, stdenfreres de Nostre-Dame de la
Conception au Moustier de Felletin prenent l'autneitié ; et en I'église de
Beaumont, le prieur ne prent point d’empoulle, des confréres du Corps de
Dieu a Beaumont prenent la moitié de lad. empoalid. Beaumont, et les
confreres de la Trinité de Beaumont prenent l'aoiagtieé. Deppousent plus aussi
que led. prieur a droit de donner et conférer fEpkes et aussi les sermons a la
présentation et élection des consuls de lad. wille- Reconnaissances d’'un setier
de seigle, également, pour chacune des vicairietepdondateurs et patrons : f°
29. Jacques et Antoine de Néoux, bourgeois detifeligcairie de Saint-Martial
en I'église de Beaumont $°f29-30. noble homme Périchon Bezun, écuyer, sieur
de Fournoux, vicairie de Saint-Eutrope en I'égliiseMoutier ; f° 30. noble Jean
Rouchete, écuyer, seigneur des « Aulteiz » (Lesei®)t paroisse de Croze,
vicairie de Saint-Jean « auprés du grand portdé Kéglise du Moutier. —°f 31-
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32. Déclaration par le prieur « qu’il est tenusa@m an, le jour du jeudi absolut,
fere la céne en son église du Moutier de pain @irgeet iceulx benistre et donner
a ses paroissiens des deux églises en ung velreuwealtre vaisseau net en pain
et en vin ; et que, par ce fere, il a droit et@stbonne possession et saisine de
prendre le pain et le vin dont il fait la céne sertains lieux ». Pierre Bernard,
prétre, agé de 45 ans, Philippe Montagallon, qurésie, agé de 40 ans, et Liénard
Remordes, sacristain du Moutier, agé de 45 anspitdmajournés par Antoine
Mondon, sergent royal, attestent sur la foi du setngue le prieur a droit de
prendre pour faire la céne deux sous de pain salerimmme Jean Aurra, écuyer,
seigneur de Naleschas-lés-Moutier-Rozeille, «mtles deux soulz de pain, ledit
prieur a coustume bailler a cellui qui porte lenpdemy pain et en vin par sa
cene » ; plus encore a droit de prendre, lediuprigour la céne, une redevance de
une ou deux quartes, assises sur difféerents ppartapant a Bertrand Roy, Jean
Brandon et autres qui ont été donnés a la commémiast prétres de Beaumont.

Reconnaissances, par tenanciers, des rentes gataiolis en argent, seigle et
avoine, bouade, présents (en argent), gelinesesutehements, dont les noms
suivent : f° 33-34. Las Fougieyras $°f34-35. Villemonteix, paroisse de Saint-
Quentin ; ° 35-37. Vitrac, paroisse de Saint-Frior?*37-39. La Villate ; f° 39.
Chirouse ; ¥ 40-41. Guitmont, paroisse de Saint-Quentiff;4fl-43. Le Cros,
paroisse de Beaumont-de-Felletin ; f° 43. La Bdehel; f° 44. Las Coulx et La
Charasse-Basse ; f° 45. La Charasse-Grande, pad®esSaint-Quentin ; f° 46. La
Vaysse ; f° 47. Villedeau, paroisse de Saint-Fridii. Le Chirou, paroisse de La
Nouaille ; f° 48-50. Le Mas-Chambon et Les Combes, paroisseetletik ;
50-51. La Védrenne °¥51-52. La Prade ?$52-53. La Basse-Roche, paroisse de
Saint-Quentin ; ¥ 53-54. Basbouteix, paroisse de Saint-Frion ; f° 158 Roche-
Chirat, paroisse de Saint-Georges-Nigremonf 54-55. La Chassaigne-
Voulhion, paroisse de Felletin%65-57. La Buxerolle, paroisse de La Serr& ; f
57-58. Noncelier, paroisse de La Nouaill€® 38-59. La Chireys, paroisse de
Saint-Georges-Nigremont.

(Registre). — In-4° 59 feuillets, parchemin.

1476-1477

Terrier du prieuré recu par Antoine ChironJean Jourdain, notaires royaux, et
établi conformément aux lettres royaux, en datddfévrier 1606, accordées a
Austregille de Froment, prieur: f° 4. droits disereproduisant, a de légéres
variantes prés, ceux inscrits au précédent terdames, prestations par les
fourniers et meuniers; collation de vicairies tergion des offrandes et du
luminaire dans les enterrements ; prééminence apegsions de la Féte-Dieu ;
droit « de confirmer, a la présentation et eslectie messieurs les consulz dudict
Felletin, ung prédicateur en tamps de l'advent aesme » ; présentation aux
Consuls des vicaires de I'hopital et de 'aumbnefiémoignages appelés a
I'appui de ces droits.

Reconnaissances de leurs, redevances et obliggtenges tenanciers des
différents villages : fos 9-11. Le Cros-La-Salfes 12-13. La Vaisse ; fos 13-14.
Le Chirou ; fos 14-16. Vitrac ; fos 16-17. Fougeerdos 17-18. Le Basbouteix ;
fo 18. Villedeau (entre le$¥19 et 20, I'état du registre et une interruptiamslle
texte autorisent a penser que plusieurs feuilletslsparu en cet endroit ; de plus
se trouvent insérées a cette place plusieurs dsuilblantes dont une est la
reconnaissance, en copie, des habitants du vitlageheil, et dont les deux autres
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renferment des notes relatives a ce ténemefit)20£22. redevance de 3 setiers
sur la vicairie et les revenus de la messe quéksbre a chacun jour de I'année,
fondée en I'église du Moutier a l'autel de Notrermde-Grace, autrement
appelée Notre-Dame-La-Blanche. Attestations condsrmpar Jacques Mirbeau,
I'ainé, Francois Thenet et Francois Roy, marchbndrgeois de Felletin, anciens
fermiers du prieuré, Légier-Masnet, curé du Moutiitvain Brisse, syndic de
I'église, Annet Chabannes, Francois Coudert, PiEagdeau et Annet Barjon,
prétres communalistes. - £2-23. Déclaration (25 septembre 1609) recue en la
maison des hoirs de feu®NPierre Feydeau, au faubourg de Lafont, par Antoine
Roy, Francois Mirbeau, Jean Roy et Pierre de Cheeix, consuls, que Etienne
Tixier, ci-devant pourvu du titre d’aumonier de tel-Dieu, est déceédé depuis un
mMois en ¢a « et que la présentation et telles esadg bénéfices ou vicquerye
dud. Hostel-Dieu de Felletin ou y a des fondatidesmesses, et aussy que le
service dyvin y est requis pour administrer leadai sacremens de confession, de
I'eucaristie et de I'estrémonction, appartiennamt aonsuls de lad. ville de tous
temps et d’ancienneté, et la collation et institataud. sieur prieur en appartient ;
partant s’estans assemblés et conférés ensemblentl nommeé et présenté,
comme font a l'instant, vénérable personng@abriel Pasquet. maistre es hardz
et bachelier en la faculté de théologie, comme bEmains de ses cappacytés,
généalogye pour jouir des pantions et esmolumedgtdoéneffice, vicquerye et
aulmonerye a la charge de fere le service dyvirudieacoustumé aud. Haultel-
Dieu qui est troys messes par sepmaine Et ontgdgsulictz consulz ledict sieur
prieur avoir pour agréable ladicte présentatioanetctroyer lettres de collation ».
f 23-25. Reconnaissance par noble Renat Panetieryeécsieur de
Confolens, paroisse de Moutier-Rozeille, qu’il estancier et possesseur avec
Jacques Meaulme, notaire royal d’Aubusson, FrangiisLouis Bandictz,
marchands, du mas et tenement appelé du Mas-Chambda paroisse de
Moutier-de-Felletin, et qu’a raison de ce ténenwmoulin il est tenu de payer
annuellement au prieur cing setiers, trois éminasna, trois livres en deniers,
une bouade pour aller au vin, deux sous de prégeatgeline « en tout droict de
directe segneurye et fondalité et mortaillablememtause du susdict prieuré de
Felletin, serfvement, et au droict du tiers drolietlotz et ventes ».
(Registre). — In-f°, 25 feuillets, parchemin, gti€ces, papier.

1606-1609

1. Lettre (7 décembre 1790) aux administrateiu directoire du district de
Felletin par Bernard-Antoine Autourde, prieur dedléia, par laquelle il fait
savoir qu'il a payé le. premier tiers de sa conutidn patriotique, acquitté, chaque
anneée, ses décimes, 'aumone publique au tempsadénje], les rentes dues au
college, etc. — 2. « Déclaration (17 décembre 1H#3Y revenus de prieuré de
Sainte-Valérie de Felletin, de la cure de Sainidgiale Beaumont-Felletin et de
deux portions des revenus de la communauté gaittesthée a I'église paroissiale
de Beaumont et a celle de Notre-Dame-du-Chéateanexan de la méme
paroisse », la présente déclaration faite partlaulaire des bénéfices cy-dessus
dénommeés » pour faire déterminer les traitementsil gdoit recevoir
conformément aux décret®rieuré de Felletin :dime de tous grains «a la
douzieme gerbe » sur une partie de la paroisseederBont, estimée 80 setiers
seigle, « grande mesure de Felletin » ; la dimeaddons « a en prendre un par
chaque portée » dans la franchise de la villeagraloisse de Beaumont, estimée



dix livres environ ; la dime d’agneaux, prise awziéme, dans une partie de la
méme paroisse, « elle vaut au moins trente livregente de 14 setiers froment
sur « les moulins de M. d’Aubusson », affectée @ anmoéne dont il sera parlé
plus bas ; rente directe sur le village de Fressapgur le ténement de Vitrac, 31
sous, une geline, 5 sous, une bouade « abonnésaud®, etc. ; rentes directes et
fonciéres diverses ; un bois taillis au lieu deQlaarasse, contenant six a vingt
séterées, et qui peut avoir huit coupes qui vaemtron 100 livres chacune, soit
un revenu annuel de 70 livres environ ; onze vieaeingt livres chacune, soit
211 livres, « qui doivent étre tenus a compte atuvee 'art. 3 du décret du 5
aolt portant que le minimum de chaque bénéficerasedpa méme sur les droits
supprimés sans indemnité » ; le déclarant, tenamipte du fait qu’il n'est pas
dans le cas d’exiger toutes les vinades, chaquéeanrien fait état que pour la
moitié, soit 105 livres 10 sous; les successionavant avoir lieu sur les
ténements en mortaillable condition, appréciée$iv2és par an a cause de leur
incertitude ; etc. ; — charges a déduire sur leemes : le bénéfice ayant éte
imposé conjointement avec la cure de Beaumontpaewreur des collecteurs qui
auraient dd en faire, comme de coutume, deux cefgarées, la moitié seulement
doit s’appliquer au prieuré, soit 69 livres 4 spgemme décimateur, le prieur est
tenu « des deux tiers et de la moitié du tiers guatt » de la portion congrue du
curé de Beaumont et de la pension du vicaire, 3dd livres, depuis
'augmentation accordée par la déclaration du Roll @86 ; une pension viagere
de 30 livres due a M. Dupont, et résignant » duladéot ; une rente de 10
boisseaux de seigle au colléege de Felletin ; 'anengublique qui se fait chaque
jour ouvrier du caréme aux pauvres des deux p@&®igsi se présentent au cloitre
de I'église du Moutier : « Cette aumbne monta e881lqui est I'époque ou je
commencai a la faire, a dix-huit septiers seigeehlé étant devenu plus chair en
1789 et les pauvres étant plus nombreux, elle &tvithgt-un septier quatre
boisseaux ; enfin la disette de 1790 la fit élgusqu’a vingt-sept septiers seigle,
qui furent distribués sous l'inspection et la siltaece de deux ou trois membres
de la municipalité. D’aprés cet état que je certiincere et véritable, il paroit que
cette distribution a di se restreindre dans legesd’abondance a quinze septiers
et conséguemment qu’elle n’excéde pas la valeda desdite rente de quatorze
septiers froment, ancienne mesure, qui est affectéette aumone par le terrier.
Ce titre et en général tous les actes concernagidaré gardent le silence sur la
destination des autres revenus du prieuré, mamsmeil s’agit d'une ceuvre pie
qui mérite de la faveur, on peut porter cette obhargyingt-un septiers seigle, les
sept septiers deux boisseaux seigle, petite mestres trois septiers froment
réduit en seigle, en y ajoutant le tiers, fait nseptiers sept boisseaux et demi,
grande mesure ». Le revenu total étant estimé & @@s 19 sous et les charges
a 843 livres 4 sous, le revenu net minimum du péest de 766 livres 15 sous ;
— La cure de Beaumontle curé et le vicaire de la paroisse sont a laiqguort
congrue qui leur est payée tant par le prieur dietireque par la communauté
(des prétres) comme décimateurs et s’élevait a i0&S ; le déclarant demande
de fixer pour 'année 1790 la portion congrue dueca 1200 livres et celle du
vicaire a 700 livres ; il prie les administratedes décider si la cure de Beaumont
sera réunie a celle du Moutier, vacante par lesldeeson titulaire, et réclame 116
livres pour la desserte de cette derniere pargisséa réunion a lieu, il sera di
1800 livres au déclarant et 1500 livres s’il edtnant a la cure de Beaumont,
cette paroisse comptant plus de 1800 ames, pludivi@@ pour la vicairie de
Beaumont ; —La communauté de I'église paroissiale de Beau mbde I'église



du Chéateau son annexdes curés de Beaumont jouissent de temps immeémorial
de deux portions dans les droits et revenus dépértiala communaute, qui
proesunt presbiteri duplici honore digni habenturnnenin fraudandus est
operarius mercede sudit le Législateur par excellence » ; les dimeslale
communauté devant étre supprimées et les renteborgsges, le déclarant,
réclame pour l'avenir un traitement proportionnéx adeux réles qui lui
appartiennent, et, aprés avoir apprécié la valesrrdntes en grains et en argent
pendant les années 1787, 1788, 1789 et 1790,eilléixpart lui revenant & 817
livres 19 sous. Dans la «récapitulation des tmagtets qui sont dus au
soussigné », les sommes prévues pour les annéBsell 1991, s’éléevent a 4484
livres 15 sous. — 3. Avis, en date du 3 aolt 1é@2directoire d’Aubusson, dans
lequel, adoptant la somme de 647 livres 16 soudehiers pour base des revenus,
celle de 233 livres 15 sous 6 deniers pour basecHesges et, par voie de
conséquence, celle de 414 livres 1 sou 4 deniensneomontant des revenus net,
il propose que le « traitement du sieur Autourddépendamment de sa pension
curiale, aux termes du décret du 7 janvier 1794o#, fixé a 207 livres huit
deniers, soit la moitié du revenu net. Au pied’deté : 1° arrété du Directoire du
département du 23 ao(t 1792 demandant, avant de daoit, que le sieur
Autourde produise les titres établissant qu’il psurvu du prieuré et ceux qui
constatent les revenus attachés au bénéfice ; —Aulfe arrété du méme
directoire (4 décembre 1792) décidant que toutespleces de I'affaire seront
renvoyées au Directoire du district de Felletiriedfdt par lui de développer les
motifs qui I'ont déterminé a réduire par un avis3laolt précédent a 647 livres
16 sous 6 deniers les revenus du prieuré portétepardevant titulaire a 2167
livres 7 sous 6 deniers, comme aussi d’indiquercéasses de la réduction a 233
livres 15 sous 6 deniers les charges du méme loéredélevant d’apreés le titulaire
a 1283 livres 15 sous. — 4. « Observations » eredoforme et sans date portant
pour cote au dos : « requéte du citoyen Autourdée> Directoire du district ne
pouvait contester I'exactitude du compte préserdé Ip ci-devant prieur de
Felletin a la suite de sa requéte du 13 avril 1,782appui des différents articles
du compte sont invoqués les terriers de 1477 etad®, des litres et des faits
connus, la vente du bois taillis qui a produit, coenbien national, de douze a
quinze mille livres ; etc. Mémes arguments pourclesrges, protestation contre le
fait d’avoir distingue les revenus du bénéficeéstdans la paroisse de Beaumont
de ceux situés dans les paroisses voisines. Edustot, le revenu net doit étre
fixé a 883 livres 7 sous, dont la moitié formerg&nsion annuelle qui doit étre
payée a I'exposant en sus de sa pension curiatjidait pour 1791 et 1792, une
somme de 883 livres 7 deniers.

(Liasse). — 4 pieces, papier.

1790-1792

GARTEMPE

H 579 1. Lettres de provision (16 mai 1750) parodm-Francois-Jacquemet Gaultier,
abbé d'Uzerche, vicaire général de Frédéric-Jéréde Roye de La



Rochefoucauld, cardinal archevéque de Bourges,raifit ple Charles Bruere,
clerc du diocese de Paris, du prieuré séculier Isirep non sujet a résidence,
communément appelé de Gartempe, vacant par le dicédernier titulaire,
Philibert de Salagniac. Cachet et signature deb&atyUzerche. — 2. Prise de
possession du prieuré (30 aolt 1750) au nhom dde&ShBruere, clerc du diocese
de Paris, actuellement résidant au grand sémirdgreéBourges, paroisse de
Montermoyen, par son fondé de procuration, JosepssiBnol, curé de Saint-
Barthélemy de Bénévent. Léonard de Villestivaud-@&@nard Paroton, notaires
royaux apostoliques, rendent compte en ces tereds jorise de possession dans
leur proces-verbal : « nous sommes portés au bdargsartempe au présent
diocaise (de Limoges), province du Poitou, géntérdtiic) du Blan¢” en Berry,
ou étant ledit jour apres midy au devant de la gijpede porte de I'église
paroissiale, ayant trouvée icelle fermée, et agadchez Morlde curé dudit lieu
pour le prier de nous faire I'ouverture, on nougitaqu’il étoit absent, et ayant
interpellé les habitants dud. lieu pour savoirg'@dvoit un marguilier ou sacristain
qui eu la clef de lad. église, ils n’ont voulu ndursdiquer, ny répondre autrement
non plus que de nous déclarer leurs noms ; quogngyetant au devant de lad.
porte avec led. scuré, nous avons déclaré qu’en vertu de nos pomaset
procuration cy-dessus nous mettions, comme eftint nous avons mis en
pleine, due et entiére possession dud. prieuréatie@pe, led. MCharles Bruer,
ensemble de tous les droits, fruits et revenus nebléments généralement
dépendants dud. prieuré, déclarant a tous qu’ihdigndra que lad. présente prise
de possession prise a la porte vaudra et auratdeu comme si led. sieur
Rossignol, pour led." 8ruer, étoit entré dans lad. église et y avoit fails les
actes et sérémonie marquant une plaine et ent@ssepsion, et comme on a
co(tume de faire en pareil cas ». — 3. Lettresrdeigion (10 février 1752) par le
méme abbé d’'Uzerche que précédemment au profitieteeFAntoine Cordier,
acolyte du diocese de Paris, du prieuré vacanigpdémission de Charles Bruere,
diacre du diocese de Paris. Cachet et signaturattl® d’'Uzerche. — 4. Prise de
possession du prieuré (14 avril 1752) pour Piemé&ie Cordier, par Joseph
Rossignol, curé de Bénévent. Le proces-verbal uelique la porte de I'église
était fermée et qu’il ne s’est trouvé personne peurfaire I'ouverture. — 5-8.
Lettres adressées a I'abbé Cordier au college di@utue St-André-des-Arts, a
Paris, écrites, d’apres une fiche qui les accompagar « M. de Sallaignac,
chevalier de Saint-Louis, officier des gardes dipsalu Roy ; Montdidier » : (3
février 1753) a la demande de renseignements gevénu d'un bénéfice « situé
Auzerche en Limousin » (il s’agit en réalit¢ dueoré de Gartempe, a la
nomination de I'abbé d’Uzerche), il peut dire seudat « qu’il n’avoit en tout que
aus environs d’unne trenténe de pistolles » ; 2B.mars 1754) confirmation de
la lettre précédente mais avec une appréciatiaedenu de 25 a 30 pistoles, « et
je crois mesme que cet I'abbé qui rend a chaquéfioéar ce gu’ils peuvent
avoir » ; — 7. (2 avril 1754) il écrira a son frgueur avoir les renseignements
demandés et marque sa surprise que I'abbé Gautileii donnant le bénéfice ne
I'ait pas mis au fait de ce qui le concernait. —8ttre (15 novembre 1753) de M.
Dubreuil-Deville, curé et officiai de Guéret, a Kordier, sous-diacre, prieur de
Gartempe, au colléege d’Autun, a Paris : il n'a menir aucun renseignement et
en demandera aux personnes qu'il croit le plus ldapad’en donner et
transmettra les éclaircissements qu’il aura obterusais jai aucun lieu, dit-il,
d’en craindre le bonheur » ; il engage a s’adreads@fficial général de Limoges.

@ Cette ville n'était pas le siége d’une Généralit@js simplement chef-liediElection.



— 10. Lettre, sans date de lieu ni de jour, signBeaupré, official général de
Limoges, adressée a M. Cordier, prieur de Garteaypepllege d’Autun, a Paris :
'auteur de la lettre a inutilement recherché «qoe c’est » que le prieuré de
Gartempe ; dans « I'état que M. le curé de Gartempeuscrit de sa paroisse, il y
a environ dix ans, il n‘ait point fait mention duiguré, ny dans l'état des
décimes », aussi pense-t-il « que ce bénéfice stexilus ou qu'il est de peu de
valeur » ; il conseille de s’adresser a l'offictd Guéret « qui est peu éloigné de
Gartempe, et qui connoit assez les bénéfices decaoton » pour avoir des
renseignements. — 11. Lettré™(avril 1754) au prieur Cordier, signée Rossignol,
curé de Bénévent : « je voudrais avoir connoissdncgrieuré de Gartempe pour
vous en faire part, tout ce que j'ai ouy dire glesioit un bénéficad honoreset
que celuy qui en étoit pourvu nommoit a la cure.dBdrtempe ». Il ignore ou
sont les titres de ce bénéfice. Il existe une beleson a Gartempe, mais elle
appartenait a feu M. Tourniol, président a Gué&ele n'ay pas sceu, Monsieur,
gu’'on eut averty M. le curé de Gartempe du jouralee prise de possession ; il
est vray qu'il étoit absent, et étant aimé dangdmisse, il ne falloit pas espérer
que personne de son bourg nous accompagniat, alarasihte de faire de la paine
a leur curé ». Le curé se nomme Langlade, et Gpraeest a deux lieues de
Guéret. — 12. Lettre au méme (17 avril 1754) dadddzerche et signée:
Lamaze, relativement aux revenus du prieuré, «gepuis vous en dire rien
d’avantageux pour vous ; feu M. de Salagnac n’@mais jodi un liard ». Il n’a
jamais oui dire que le bénéfice ait des revenus peut en avoir eu autres fois,
mais vraisemblablement c’étoit peu de chose ; éa®nus se sont perdus par
usurpation ou autrement ». Le bénéfice « étoichéa une place monacale dans
le temps que I'abbaye étoit occupée par des rahgie; si le prieuré avait eu
quelque revenu, « M. I'abbé, qui nomme a tous lésébces dépendants de
I'abbaye, auroit nommé a ce prieuré, ou, a défauhamination, quelqu’un des
chanoines ou autre ecclésiastique du voisinagetaomeétré le prieuré en cour de
Rome. Il est faux qu’il y ait dans I'abbaye une somi qui dépende de ce
prieuré ». M. de Salagnac y a toujours vécu enipars chez quelqu’un de ses
confreres ou en maison bourgeoise. — 13. Mémomas Mate ni signature,
exposant que Pierre-Antoine Cordier, actuellemené ce Gironville, prieur de
Gartempe, pour parvenir a la connaissance du dengtirde son revenu, prie
« ceux qui voudront s’en donner la peine » de nettee depuis 1752 et, « en
rétrogradant, jusqu’a vingt années au-dessus »ueeab du contréle et dans les
actes du notaire de Gartempe s'’il n’existe pasbdes des revenus du prieuré. —
14 et 16. Lettres (18 ao(t et 6 septembre 175&edale Versailles, de I'évéque
de Limoges a M. Cordier, vicaire de Neuilly-les4iBalui adressant les réponses
qu’il a regues concernant le prieuré. — 15. Let@@olt 1758) de M. Dubreuil-
Deville, official de Guéret, a I'évéque de Limogesprécepteur de Mde
Bourgogne » : M. Voysin, encore de ce monde, aeguéte la terre de Gartempe,
lui @ montré un arrét du Parlement de Paris duul 1664 qui déboutait I€' s
David, pour lors prieur, de toutes ses prétentansredevances dont il soutenait
que la terre de Gartempe était chargée enversdargr M. de La Villate-Billon
aurait dit aussi « qu’en des fois » le prieuré taparcu des droits sur les hommes
serfs de La Villate-Billon, « lesquels seroientghes et périmés » ; le méme aurait
promis de faire un état de ces droits. — 17. Lefdreseptembre 1758) de M.
Mosnier, curé de Gartempe, a I'évéque de Limodesait qu’il y a un prieuré,
mais ni lui depuis treize ans qu'il est curé, ncau de ses paroissiens n'ont eu
connaissance que des revenus y aient été attatdhéeul droit du prieur est de



nommer a la cure. « Il faut que les seigneurs dee@g@e, comme ils ont fait de
ceux du prieuré de Sainte-Berthe dont je suis pagac le titre seulement et non
aucuns revenus, car je suis prieur de Sainte-Beetheependant il n’y & aucun
revenus fixes, ainsi tout ce que je pense c’est dueéemps que la majeure partie
des bénéfices étoient en confidence, les seigreensparerent des titres desd.
bénéfices et par conséquent des revenus qui letideoneurés en propre depuis
ce temps ». Il se plaint du manque d’avantages ponrpropre compte et d’étre
« des plus mal logé qu'il y aye dans tout le diecés— 18. Lettre (8 septembre
1758) de. M. Farne, curé du Bourg-Salagnac, adjégé&le Limoges : il a entendu
dire du prieuré par M. Rossignol de La Lande, aeéBénévent, et le curé de
Gartempe « que c’étoit un prieuré de nom ». — Edtré (9 avril 1769), datée de
Guéret et signée Froment, adressée a M. Rousseteta Sussy. Il convient de ne
faire aucun fonds sur le succes de ses informatoparce que notre ville de
Guéret a beaucoup de prétres, chanoines, commiasadisautres, dont quelques-
uns méme sont gens de Loix, et tous trop survsilfaur avoir négligé jusqu’a
présent la recherche d’'un bénéfice simple ; d'wsialion revenu et a la porte de
leur ville, car Gartempe et Sainte-Berthe n’en sprid deux lieues, et ont icy une
correspondance journaliére quoyque de provinceadatifé, et méme la dame de
Gardempe est habitante de cette ville et y a teatamille qu’elle auroit préféerée
s'il y avoit eu lieu, ainsy que M. son mary qui stelécédé que depuis 2 ans.
Vous me citez une note qui est venue de. la paM.d@ubreuil de Ville, vivant,
curé de Guéret. Soyez assuré que, s'il y avoiieaud réussir, il auroit travaillé
pour lui et non pour tout autre ; il étoit en out@nseiller en notre présidial et
sénéchaussée et trop au fait pour n’avoir pas daisypute qu’il y avoit a
prendre ». — 20. Lettre (s. d.) de M. Rousselot¢ ale Sussy, a M. Froment,
seigneur de Noisy, « de présent a Guéret » : V@ibespérer, par son secours, de
« trouver un certain avantage par le moyen d’'urefiém qui est comme perdu
dans les environs de Guéret », si ses découvertdstérminaient a le postuler a
Rome ou autrement. « C’estpeeuré de benestier dit de Gardetengeel'ordre
de Saint-Benoit, autrefois régulier maintenant k&isé a la nomination de I'abbé
d’'Uzerche, évéque de Lucon; il est situé au balegGardetempe, diocese de
Limoges, a environ 5 lieues de la généralité denBlan Berry ». M. Solignac,
officier aux gardes du corps, a écrit, en 1755, spue frére en retirait 25 ou 30
pistoles ; M. Mosnier, curé de Gartempe, « queskigneurs s’'étoient emparés
des revenus de ce prieuré et de celui de Sainte-Bgreut étre aussi est-ce
I'abbé ». Si I'on trouvait quelque titre, « il séraisé de le faire rentrer dans leur
premier état ». Il rappelle encore le contenu deettae de M. de Breuil de Ville,
curé de Guéret, ci-dessus analysée. Il termine emaddant que des
renseignements soient pris aupres des curés dengmatet de Guéret. Sur la
feuille laissée en blanc de cette lettre se lilecebte écrite de la main d’une tierce
personne : « La difficulté n'est pas d’avoir le éftice, mais d’en découvrir les
revenus qui ne paroissent pas avoir été payésslefus de 200 ans. Il y a plus,
c’est que, si ces revenus ont existé, on présuriile qut été aliénés avant 1536
par I'abbaye d’'Uzerche a laquelle ce prieuré étéiini parce quen 1704 le
traittant actionna les sieurs de Gardempe et d¥illatte-Billon, Montegut, pour
le payement du quart des biens alliénnés et quseigseurs contesterent et furent
déchargés attendu que le traittant ne pu proua#iéhnation, qu’ils possédoient
de tems immémorial leurs biens en fiefs sans gaomiais payé auscunes rentes ».
— 22. Réponse (27 mai 1791), datée de Noisyen-&4tidu prieur Cordier, curé
de Noisy, prées Milly, aux membres du Directoire diépartemant de la Creuse,



« concernent le prieuré de Benestier vulgaireménded Gartempe ». Il s’excuse
sur ses occupations curiales du retard de sa,lettexprime sa surprise, de ce que
les officiers municipaux aient déclaré au dire&au’ils ignorent « qu'’il y ait un
prieuré en leur bourg de Gartempe malgré leurgnmdtions » ; pour preuve de
I'existence du prieuré il a fourni dix-sept piedeslles qui composent le fonds),
gu'’il commente ; par les ouvriers qui viennent &idler dans son pays, il lui a été
rapporté, entre autres choses, que le grand-pdhendd’eux avait été fermier des
biens et batiments du prieuré, que le prieur pdsgibrtion congrue au curé, que
le prieur avait droit de chasse, de péche et d’hesnserfs, que ces ouvriers
avaient vu le poteau seigneurial du prieur avecase®es et un carcan ; que le
prieur avait droit de moyenne et basse justice espere que ces faits lui
mériteront la bienveillance et la charité auxqueeiedroit un serviteur de I'Eglise,
par conséquent de I'Etat. — Dans une seconde latixemémes, transcrite a la
suite de la premiére, il fait le récit d'une aveetgu’il avait passée sous silence
craignant d’étre ennuyeux : voici ce fait « qui sgparaitra un paradoxe, vous
étonnera autant qu’il m'a effrayé et peut étre vawmduirat-il a quelque
connoissance par la dénomination du nom de I'acteuwre fait tragique. En 1758,
j'étais viccaire & Neuilly-les-Paris, ol je reces lettres de M. de Condord&}
votre ancien évéque ; voyés les adresses, elles/gmmb mon dire. En ce méme
temps je recus une lettre signé Le Coq, prétregicem ces termes dont voila la
substance (car jais perdu cettre lettre) : Je, $dis que vous estes titulaire du
prieuré de Benestier dit vulgairement de Gartengpues vous n’'avés, ni n'en
connaisse le revenu ; si vous souhaité vous restte2 moys a quoi je vous invite
jorais a vous dire bien des choses qui ne peugeatvous étre avantageuses. Je
demeur a Paris rue neuve Guilmain, paroisse deulpte®, nomé vulgairement
rue de la Corne. En entrant par la rue du Viewo@dier, la premiere porte
cochere a droite, I'escalier a gauche, au troisiéanporte qui vous fera face.
Aussi bien indiqué, toutes enquestes me devinreril | je vins & Paris deux ou
trois jour apres, j'entre directement a I'appartatiadiqué, I'on m’introduit dans
une entichambre ou I'on me laise seul plus d’'urr glizeure sans que j'entendis
aucun bruit ni mouvement ; un tres grand homme dégygéviron 40 a 45 ans, qui
m’avoit ouvert qui me parut ecclesiastique parce jguui appercu une calote sur
sa teste, le reste de son costume étoit une redingofin il vint me relever du
poste ou il m'avoit mis, me fit paser deux champrés derniere étoit
harmétiquement fermé, me dona un siége prés d'wuljisoit ce soit disent M
Le Coq qui m’avoit écrit ; avec le temps, dansecetbcuritée ou je tremblois de
peur, ignorans ce qu’il pouvoit mi ariver, commétoit au mois de juin ou juillet,
la force des rayons du soleil, malgré, volet feehédot tiré, me fit appercevoir
un homme dans ce lit et qui avoit le visage baraid le somet du fron jusqu’au
nez. Enfin cet homme qui me tint for longtemps ntedutes les sollicitation
possible pour me déterminer a lui résigner mon figémésoyé sur, me disoit-il,
gue je vous prouvais toute ma reconnaissance,ajs gg¢le vous ne jouisses de
rien, et que vous ne jouirais de rien, je le cognei suis du pays ; je le connois ce
bénéfice, il existe a Gartempe et le titre eséglise paroissialle, il y a de plus une
chapelle dans les bois de Ste-Berthe, qui en dépeme été interdite a raison de
quelque scandal, ce qui a interrompu une assemhbiégavoit lieu et faisoit une
parti du revenu du prieur dont je jouirois avani peédont vous ne jouirais jamais.
Je ferois relever cette interdiction de cette cledpp 'assemblée auroit lieux
comme par le passé et augmenterois le revenu @wr@ri sur les itératives

D] s’agit en réalité de I'évéque Jean-Gilles deetRasquet.
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promesses qu’il me faisoit qu’il seroit reconnarssdaissant entrevoire que son
intention étoit de me récompencer, ce qui eut BB&aimonie, j'étois bien éloigné
d’adérer a ces demandes, je ne trouvais d’autreensogue de lui dire pour me
tirer de cette chambre obcure ou je craignés, edlébarasser de ses sollicitations
que de lui dire, c’est mon titre clérical, je neupan’en décésir que lorsque je
serai pourvu d’autre part. J'ais des protectedadens de jour en jour a étre
avantageusement placé et n‘auré pas un plus griamgr mue celui de vous
obliger en vous faisens ma regniation du prieurque vous este du pays et
gu’elle vous sera avantageuse, c’est un fait queejeaffirmer sur ce qu’il y a de
plus saint ; mais qu’en conclure si ce n’est gooihnoissoit les biens que je n'ais
jamais conus, dans le cas ou je recouvrirois lesshiainsi que les arérages. Sen
doute que MM. de Lassemblée qui vous ont adressss pétitions vous ont
instruit de mes intentions et de ma souscription Isg arérages, s’ils sont
recouverts, moitiés pour la Nation, un quar a jpgrantre les pauvres du bourg
de Gartempe et eux de la ville de Limauge, et taqguar a mon profit. » Signé :
Cordier, curé.

(Liasse). — 22 pieces, papier.

1750-1791

GLENIC

Lieve des rentes du prieuré de Glénic : onvie, entre autres débiteurs des droits,
fe 2. le curé et les prétres de Glénic ; f° 3. deity de Glénic ; f° 4. le village de
Villemome ; f° 6. Jean Carquat, sergent royal 9.fte village de Mondoueix ; f°
15. Le Bouchetaud ; f° 16. Villegondry ; f° 21. @it ; f° 22. la métairie de
mademoiselle Josse ; f° 23. Villelot ; f° 26. Vgut 27. Buxerolles.

(Registre). — In-4°, couverture en parchemin ; &filfets papier.

1701-1710

GUERET

Personnel :1. Acte (£ mai 1620) devant notaire par lequel René Bérarieyip
commendataire de I'église paroissiale de Saintr®ietr Saint-Paul de Guéret avec
son annexe de Saint-Pardoux, vicaire de la vicdei&aint-Antoine de Murat et
chanoine de I'église collégiale de La Chapelle.ll@fir, expose « que sont
environ trois sepmaines en lad. ville de Guéretsymdé par © Anthoine
Cousturier, recepveur des consignations, son nepya@uce feignoit porté de
bonne vollunté en son endroit, il signa quelqugsgra qui luy furent présentés
par led. Cousturier, ne saict s’ils estoient essripu en blanc parce que la



viollance de son mal ne luy permetoit d’entrer @s sonsidérations, et sans
senquérir que ce pouvoit estre, et confiant aneésité que la proximité d’'alliance
luy debvoict faire espérer dud. Cousturier, auxspasions duquel il se laissoit
facillement aller, il apposa trois divers seingsdaultant que depuis le mal ne
luy a continué avec tant de violance et d’'inquiétudiminant sur ce qu’on avoit
estorqué de luy trois signatures et que aupardedntCousturier luy avoit tenu
quelques discours de disposer de son prieuré exurfale quelques uns de ses
amys, cela luy a donné quelque ombrage qu’on leyfaict apposer lesd. trois
seings, soit en une seulle feuilhe de papier ois tdiverses, pour luy faire
résigner lesd. bénéfices dont il est canoniquenmmirveu et en paisible
pocession, et, comme sa volunté n’a onques aupdraga présentes esté portée a
la résignation d’aulcun d’iceulx », il révoque daaintenant toutes procurations,
résignations et autres instruments faits en son aorprofit de qui que ce soit
depuis un mois en ¢a qui se pouvait trouver dadgelaille de Guéret. — 2.
Procuration (15 juin 1620) en blanc du prieur Rééraud pour se faire
représenter devant toute juridiction. — 3. Prisgodssession (25 juillet 1625) du
prieuré de Guéret et de ses annexes par Louis maguoyen de La Chapelle-
Taillefer, dont il a été pourvu par signature apbgtie de Rome du 26 janvier
précédent. — 4-17. Instance entre Charles Bénigred;l prévot de Saint-Vaury,
évéque de Gap, et Gabriel Bertrand, baron de Malekdtivement aux droits de
foire de Saint-Vaury. — 4. Ordonnance (6 mars 1689)Louis Henri Bonnet,
sieur du Masduteil, lieutenant particulier en la&ghaussée et siege présidial de
Guéret, délégué commissaire en cette partie par @urparlement de Dijon du 29
novembre 1689, rendu conformément a la requéteale Niveau, curé de Guéret,
agissant comme fondé de pouvoir de Charles Bénitgree, évéque de Gap,
« seigneur temporel et spirituel de la ville, pssei et prévosté de Saint-Vaulry »,
tendant a faire assigner Gabriel Bertrand, écuyarmn de Malval, pour « voir
procéder a la liquidation des cens, rentes, debyvdixmes, droits de foire et
autres debvoirs seigneuriaux adjugés aud. seigdeufGap par sentence de
Noseigneurs des requestes du Palais a Paris afteaaud. Bertrand, aud. nom,
du dix-neuf mars 1680, eschus depuis I'année 1fig@ues et compris 'année
1689 ensemble les droits de foire obmis a liquidi@r la sentence rendue par
Monsieur le Lieutenant Général en cette sénéchauks@8 septembre 1680, dez
le jour qu’ils ont esté adjugés par la sentencaadel. seigneurs des requestes du
Palais ». <eto zao>Nonobstant I'opposition du si®artrand, le lieutenant
nomme experts pour procéder a la liquidation des @ devoirs seigneuriaux
Jean Sudre, notaire royal a Guéret, et des dr@tdodte, Frangois Vincent,
marchand boucher de cette méme ville. — 6. Arrdtr{tars 1690) par lequel, le
délai de trois jours imparti au sieur Bertrand poliwisir ses experts étant expiré,
le lieutenant nomme d’office Antoine Legrand, manoth et notaire au bourg de
Saint-Sulpice-Le-Guérétois, pour I'estimation desitd seigneuriaux et Antoine
Aléonard, dit Baronneta(ias Bironnet) boucher a Guéret, pour I'estimation des
droits de la foire qui se tient au lieu de Saintibale jour et féte de Saint-
Guillaume. — 7. Déclaration (21 mars 1690) pardedé de pouvoir de Charles
Bénigne Hervé que l'instance est engagée contreigabBertrand, baron de
Malval, tant en son nom que comme pére et |égiidmainistrateur de ses enfants
et de deffunt damoiselle Charlotte de Saint-Julli@on espouze »; apres
prestation de serment par les experts, remiseeluaite de I'arrét de la chambre
des Requétes, de la sentence de liquidation déssréite par la sénéchaussée le
28 septembre 1680 et du forléal des grains ddlade Limoges de 1679 a 1689



inclusivement. — 8. Rapport d’experts (6 juin) rggar Fouquet, notaire, des
bouchers Francois Vincent et Antoine Léonard ditoBnet : «ils ont déclaré
avoir esté auxd. foires depuis led. temps (1678)jyas a présent et qu’il y a
toujours plusieurs personnes aux environs et sodee lad. foire, jusques au
nombre de douze ou entour, pour lever ledit drontdedit Léonard dit Bironnet a
dit que la ville et paroisse de Saint-Vaulry sotgrapts et lequel n’a pas esté payé
exactement par les estrangers dont il y en a qupassé sans avoir esté appercgus.
d’autres ont esté refusans de payer led. droitjaptamesme eu souvent du bruit
pour raison de ce, notamment I'année derniére #§68un des leveurs dudit droit
donnast un coup de hallebarde dans le ventre diewrf l’'un marchand, cause que
celuy qui I'avoit vendu refusoit led. droit disagtril n’en devoit point, lequel
bceuf fust paye par le sieur Baron de Mallevallestjuels experts ont dit avoir
meurement considéré et que pouvoient valloir etteroles droits quy ont esté
levés, lesquels ont vallu des années plus querdgumnais, I'une portant l'autre,
iIs les ont estimé quarante livres par chasque gntodis frais faits ; laquelle
estimation ils ont dit avoir fait en leurs loyaugsconsciences ». — 9. Rapport
d’expertise (7 juin) des deux notaires Jean SutlrAn¢éoine Legrand : s’étant
transportés a Saint-Vaury, ils ont interpellé J&€ombes, marchand, l'un des
fermiers des revenus de la prévéte, et I'ont indtéeprésenter les quartes et
mesures ordinaires de la prévoté ainsi que cekesadville de Limoges. Il a
exhibé alors deux quartes de bois : celle de lagbééa six marques, au fond, des
armes de la prévoté, « et, par le dehors et pdedsus du bord d’icelle, aiant un
bord de fert, et, au-dessous d’icelluy, un ceraebtdys marqué des mesmes
armes » ; la mesure de la ville de Limoges a sixgmes au fond d’icelle, par le
dedans, et, au dehors, six marques, avec une d&fex par le milieu, aux armes
de lad. ville de Limoges » ; comparaison faite enés deux quartes, « il c’est
trouvé que les troys quartes de la dite mesurexgedvosté en faisoient quatre,
qui est le septier de lad. ville de Limoges ». h@mes experts, accompagnés de
Léonard Mosnier, sieur de La Pouyade, aussi I'unfdemiers de la prévéte, se
sont transportés dans différentes propriétés det'al’estimer en gerbes ce
gu’elles peuvent rendre de dime, chaque annéeteira dite La Quantaine,
proche les faubourgs de Saint-Vaury, a été estide®®ir rendre 6 gerbes ; la
terre dite de Puisbarbaud, 30 gerbes ; la mé@ri€hier, d’'une contenance de 44
séterées, 6 setiers de blé ; I'estimation de casgrque le sieur Bertrand est
condamné a payer au prévot de Saint-Vaury, s'ée85 livres 12 sous ; celle
d’'une vinade, de trois journées de faucheur, dinoessede foin, d’'une charge
de raves, d’'une quarte de feves, de deux charedimi$, chague année, est portée
a 18 livres 17 sous. L’ensemble des edevancesansgest présumeée avoir pu
rapporter, en 1680, 131 livres 8 sous ; en 1688&,li2es 5 sous ; en 1682., 131
livres 2 sous ; en 1683, 125 livres 9 sous ; e 1&85 livres 9 sous ; en 1685,
162 livres 3 sous ; en 1686, 129 livres 7 sous 1@&8i7, 113 livres 8 sous ; en
1688, 117 livres 6 sous ; en 1689, 100 livres ypayériode entiere, les corvées
et redevances en argent s’élévent a 207 livrea3. se- 10. Taxation (9 juin) des
vacations et des rapports des experts : 12 livr8€sidre, notaire a Guéret ; 16
livres & Legrand, notaire a Saint-Sulpice-Le-Gu@seet & chacun des bouchers 6
livres 15 sous «y compris le papier et vaquatidmsiotaire par eux employé ».
— 11. Défaut (20 juillet) contre le sieur Hervé deesieur Bertrand, ayant fait
appel de la sentence de Messeigneurs des requétestdMesseigneurs du
Parlement, avait assigné a comparaitre en pers@inen outre, acte donné a
d’anciens fermiers et certains tenanciers de laymion qu’ils ont faite de
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comptes et de quittances conformément a la reqdétet Bertrand. — 14.
Nouveau rapport d’expertise (24 aolt) de Francaigént et Antoine Léonard dit
Bironnet, bouchers, conformément a la requéte elur $iervé et de I'ordonnance
rendue par le lieutenant particulier portant gestimation des droits de foire de
la Saint-Guillaume serait faite a compter de 1618qy'a l'année 1679
inclusivement ; les experts rappellent gu’ils oait f'estimation pour 1679 et
exposent que de 1672 a 1678 « le dit droit de fomstoit si bien perceu que dans
la suite et qu'il y falloit plus de personnes peurfaire la levée, mais que, toutes
choses considérées et tous frais faits, led. @raidllu par chascune desd. sept
années, I'une portant l'autre, la somme de tremtg-ivres ». — 15. Minute de la
liquidation (30 aol(t 1690) par le lieutenant patier Henri Bonnet, écrite de sa
main et signée par lui, des cens, rentes, dimestsdie foire et autres droits
seigneuriaux dus au sieur Charles Bénigne Heryoprde Saint-Vaury, par
Gabriel Bertrand, baron de Malval: les droits duref de 1679 a 1689,
inclusivement, sont estimés a 400 livres ; « entjaax précédents arrérages des
droits de la dite foire & compter de I'année 16i¢2)le incluse, qui ne sont
compris dans nostre commission et sont prétendudepa sieur Hervé, nous
avons iceluy remis par devers nosdicts seigneurBatement pour, le segond
raport faict par lesd. experts pour raison deseérages y estre par eux pourveu,
ainsy que de raison » ; les grains sont estimékO8 livres 8 sous, les corve’es et
prestations diverses a 188 livres 10 sous, soily p total des droits, a 2224
livres 6 sous, sauf a déduire sur les dites restdajre se doit, celles portées sur
le livre de recette de Guillaume Bayard, I'un desriiers de la prévoté, estimées
conformément aux autres évaluations a 30 livre®® £t sans préjudice des
paiements qui pourraient avoir été faits aux aueesiers de la prévété qui ont
refusé de produire leurs comptes et contre lesqual€té donné défaut.— 18.
Requéte (27 féevrier 1758) a I'effet de faire appdes scellés sur les meubles et
effets composant la succession de Alexandre-Jearutufier, prieur
commendataire de Guéret et Villard, décédé le m@me« il y a environ une
heure », présentée par ses six fréres, « seulsigias héritiers présomptifs et
seuls habiles a se porter héritiers » : Alexis+@jegcuyer, seigneur de Fournoue,
ancien procureur du Roi au présidial de Guéretexahdre-Jean, curé d’Ahun ;
Maurice-Pardoux, curé de Mazeyrat; Joseph, ablpémamdataire de Pibrac,
chanoine et comte de Brioude, vicaire général dicatie du Mans ; Antoine,
commissaire des Gardes du Roi, et Gabriel, recedesifermes du Roi en la ville
de Chateau-du-Loir. Proces-verbal d’appositionstedlés portant mention, entre
autres objets mobiliers, de tapisseries dans diités salles et dans une chapelle
installée dans la maison du défunt. — 19. Procésavg27 février 1758) de la
levée des scellés.

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 18 pieces, papier.

1620-1758

Affaires relatives a Vexercice du culté.:« Etat (30 octobre 1695) de I'office que
Messieurs les prieurs commendataires de Guéretdwiges de faire ou faire
faire annuellement et de toute ancienneté dan$izégaroissiale et annexe de
Saint-Pardoux dud. Guéret les jours et de la mamjér ensuit » : le ®i janvier,

« jour : de la Circoncision, ils doibvent tout ffice commencant par les premieres
vespres de la veille, matines et laudes, la graesdm de paroisse et les secondes
vespres » ; le 20 janvier, féte des Saints FabteBébastien, la grand’'messe



paroissiale avec procession générale ; le 2 fevfae de la Purification, la
grand’'messe et la procession générale des cietgeb;avril, féte de Saint-Marc,
la procession ; le 16 aodt, féte de Saint-Rocmadyraesse et procession générale ;
pour les fétes mobiles, le jour de Paques, « ladgranesse, distincte de celle de
M. le Curé, appelée la messe du pasteur » ; etestation de I'exactitude du
présent état par les prétres de la communauté glise< paroissiales de Saint-
Pierre et Saint-Paul et de Saint-Pardoux, son annexcertifions en nos
consciences a nos successeurs, cures et presirésustautres qu'il appartiendra,
que l'office, lequel nous nous sommes chargéz ide @&ns les dites esglises pour
et a la décharge de Monseigneur Charles BénigneéHevesque de Gap, en
qualité de prieur dudit Guéret, par acte recu Sudodtaire royal, en date du
septieme septembre dernier et pour le temps partdéed. acte, a esté par nous
exactement et fidellement marqué dans I'état cpuaes. — 2. Requéte (15 déc.
1668) de M. Pierre Durand, curé de Germigny, pdaterr le don de parcelles
des religues de saint Pardoux, adressée a « Monkeprieur de Gueéret,
Monsieur les Maire et échevins de ladicte villeaetoute personne religieuze
eccléziastique et autre a qui il appartient de owstre de la présente supplique et
requeste » : il existe dans I'église de Germigoistautels, le grand autel, l'autel
de Notre-Dame et celui « érigé en I’honneur duiglot saint Pardoux, vostre bon
patron, duquel il y a un image en bosse sur leit¢l, enrichy d’une confrérie »
établie, le 26 septembre 1658, a la demande diéragupar Eustache de Chéry,
évéque de Nevers ; des indulgences ont été aceoedéaveur des membres de la
confrérie, hommes ou femmes, par une bulle du pégeandre VII en date du 29
décembre 1664, laquelle bulle a été envoyée de Ramkedit évéque de Nevers
gratis et par charité pour éternelle mémoire deasoitié et du souverain respect
gu’il a pour ce grand Saint, duquel pourtant il @yaucune religue dans ladicte
eglise de Germigny, quoyque Dieu y opére tant deveiles par son intercession
que l'on a veu et voit encore tous les jours deérigans miraculeuzes et
surnaturelles a I'égard de ceux et celles qui é&stammtachés d’enflure et
d’hydropizie voire mesme formée et désespérée dakeons ont réccours a ce
gran Saint dans I'églize dudict lieu ». L'auteur @erequéte fait valoir que
I’'honneur et la gloire du grand saint Pardoux, leon patron, doit étre en grande
considération chez ceux a qui il s’adresse ; qeiilpossedent le corps tout entier
ou la plus grande et principale partie, « que dassite des temps passez, despuis
plus de 800 ans qu’il est mort et approchant 4@)jasqu’a présent qu’il a esté
canonizé, quantité d’églizes ont esté et sont enfamorizées et enrichies de ses
sainctes reliques, qui ont esté donnéez libéraleetechrestiennement sans refus
par vos prédécesseurs et ancestres a ceux quitlesqoiises salutairement pour le
publicque et humblement demandées par dévotidncentlut en priant, au nom
de son église paroissiale, de vouloir bien accorggvour la consolation et
soulagement de tout le pays circonvoisin », queloaieelle des reliques, celle
qgu'il plaira de donner. Apres avoir été placée dams boite cachetée et scellée et
accompagnée d’'un certificat pour éviter a fraudelle, serait confiée a Miean
Grausan, curé de Chéniers « et charitable sollicde ceste requeste ». Signé : P.
Durand, curé de Germigny-sur-Loir. — 3. Fondatid®49) d’'une vicairie et
chapellenie dans [I'église de Saint-Pardoux, par aisetle Marguerite
Duplantadis, veuve en premiéres noces de nobleniigtieSeigliére, sieur de
Cressat, et en secondes noces de noble Gabrielelgachécuyer de Saint-
Georges, intendant de la maison et finances del®Brince. La dite vicairie et
chapellenie, comportant un service de messes tefi Bt vendredi de chaque



semaine avebe profundiset oraisons accoutumeées, est constituée par ute ren
de 50 livres sur I'obligation d’'une somme de 200®ek due par Annet du Rieu,
écuyer, sieur de La Villate-Billon. L'acte porte mmation, comme titulaire,
d’Antoine Homedieu, prétre communaliste, « sansvpwypar ledit Home-dieu,
ny aultres qui seront apres luy pourveuz de lazhine et chapellenie, se démettre
ny disposer d’icelle que du consentement de lachoizelle du Plantadis ou dudit
sieur Seigliere, son filz aisné, a quy la nominatappartiendra appres le décedz
de lad. damoizelle, et ensuitte de ses enfans aisésles et a déffault d’aisnéz
aux puisnez masles et a leurs descendans ou aeifiremn quy le droict de
nomination appartiendra a deffault desd. masles #.. Provisions (18 septembre
1734) par Annet Niveau de Montlevade, avocat, deamtua Guéret, « ayant
appris le déces, arrivé le jour d’hier », d€ Menry Niveau, curé de Guéret, au
profit de M Philippe Dubreuil, 'sde Ville, prétre, clerc en la sénéchaussée et
siege présidial de Guéret, de la commission de esefemdée par leurs auteurs
dans une chapelle domestique au lieu de Montleeadnsférée en I'église de
Saint-Pardoux de Guéret, sous le titre de PetittSawillaume. — 5-9. Mémoires
du prieur de Guéret contre les chanoines du cleagérNotre-Dame, les prétres
communalistes et le curé de I'église paroissiatemnémoires en réponse dans
I'instance soulevée contre les décimateurs, enmpié de sa pension, par le s
Fayolle, vicaire. — 10. Procuration en blan€ ¢hars 1780) donnée par Antoine-
Olivier-Francois Couturier, écuyer, sieur de FoueoSoumande, Le Saillant,
Murat et autres lieux, procureur du Roi en la skaassée et siege présidial de la
Marche, au nom de son fils Antoine, mineur, clersuré du diocése de Limoges,
prieur de Guéret, demeurant a Paris au collegerddtat, et de Jean-Alexandre-
Charles Couturier de Fournoue, son oncle, archiglide Tarbes, y demeurant, ci-
devant prieur, pour transiger tant avec les chasodu chapitre de Notre-Dame
de Guéret qu'avec MM. les curés et prétres comnmsiral et tous autres
décimateurs relativement au proces pendant enttepeur le paiement de la
pension réclamée par le sieur Fayolle, vicaire'église paroissiale. — 11. Acte
(4 aolt 1667) donné a Paris devant notaires, paeleCharles Benigne Hervé,
prieur de Guéret, demeurant au college de Clernparpisse de Saint-Benoit,
consent que les sieurs pénitents de la ville derédbudinent et desmolissent la
tribune qu’ils » ont faict faire dans I'église dai®-Pardoux, annexe dud. prieuré,
au dehors de I'église du c6té qui regarde la magkosieur Chorlon des Rioux,
cy-devant greffier en I'eslection dud. Guéret, dbestendue et largeur de l'allée
qui reignoit cy-devant le long de lad. église dsn&Rardoux et le long de laquelle
se faisoient les processions solennelles ». Tausdgaux seront faits a leurs frais
et ils devront « continuer a I'advenir toutes Iéparations de couverture de lad.
église de Saint-Pardoux et soustenir eux seulfdesdes proces si, pour raison
dud. changement, il en survient aucuns ». — 12.uEeq (15 avril 1716) en
exécution du jugement de la sénéchaussée du 6 the m#is rendu sur appel
d’'un jugement de la chatellenie de Guéret interpé J.-B. Polier, avocat en
parlement, sieur de La Villate, dans le procesi éntenté par les marguilliers de
I'église paroissiale. Déposition des témoins : iRidriardon, maitre entrepreneur
et charpentier, a vu et sait parfaitement qu’il yiree distance d’'un demi-pied
depuis le pilier de l'autel, de la chapelle du siPwlier jusqu’au banc que les
marguilliers avaient fait faire, et que parconsémquse banc est dans la nef et
n'appartient pas au sieur Polier ; René Grampraifrenmacon, a visité I'endroit
ou était placé le banc rompu, et, aux marques go’ileste, a remarqué qu'il était
placé dans la nef principale de I'église, a plusnddemi-pied de la chapelle du
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sieur Polier, qui est renfermée « sous une arqgeetse deux piliers qui font
séparation de la nef du milieu ; Silvain Banassa&jtre menuisier, rapporte
« gqu’il y a environ un mois, ne se souvenant pséssent du jour, qu’il eu ordre
comme menuisier de faire un banc dans la nef dgid& de cette paroisse, et le
placer proche le banc des consuls de cette villegla par ordre de messieurs les
margilliers, ce qu'il y fit, et, en finissant d’atther les derniers doux, il vit venir a
luy le sieur Polier en colére avec une grosse lmreharette a sa main et se mit a
rompre le banc qu’il venoit de placer, et effeatiemt le mit en pieces; le
déposant voyant led. sieur Polier en colére naliugas un mot, néantmoins ledit
Polier luy dit tu mériteroit bien quelque chose,isnay monsieur Tournyol de
Saint-Léger (marguillier) estoit la, il verroit ag’il en arriveroit, et cela en
remuant la teste et le menacant, et dit que [eflosrnyol devoit se ressouvenir
d’un jour qu’il estoit chez luy ; de plus ajouteegledit sieur Tournyol luy avoit
dit de placer le banc dans la nef de I'église, @d fjt suivant I'alignement qu’il
en prit luy mesme du bout des bancs des consulesjuilans la nef de ladite
église au bout du banc qu’on dit estre de la deglieiRimour, et qu’il s¢ait qu’il

y a plus d’'un demy-pied de distance entre le barit avoit placé et la chapelle
dudit sieur Polier » ; Marguerite Laurent, domastigle la demoiselle Voysin, se
trouvant dans I'église vit briser le banc « a mearx » par le'sPolier, « et sa
belle-sceur le prit et 'emmenat hors de I'égliseLeonard Jany, maitre macon,
tailleur de pierres, dépose que, d’'apres l'alignenggr’il en a pris, le banc rompu
était dans la nef et était éloigné de la chapallsidur Polier de plus d’'un demi-
pied, et que, «ayant posé le plomb, ledit banoitro# ny ne préjudicioit en
aucune facon & ladite chapelle, etc.

(Liasse). — 13 pieces, papier.

1649-1780

Revenus et charges du prieuré. 1. Partage du grand dime de Guéret en 1607,
année ou il s’est élevé a la quantité de 185 setimesure de ladite ville : a
déduire les novales, a raison de 10 setiers par Esquelles se partagent par
moitié entre le prieur et le curé, soit 18 seti@msine pour chacun d’eux sur les
novales ; aux chanoines de La Chapelle-Tailleferadse de leur seigneurie de
Lisle, 19 setiers émine ; a M. Barre, a cause @bdage des Chatres, 13 setiers ; a
M. Fayolle, pour la charge du sieur de Sainte-Fe9reetiers émine ; au curé,
« pour sa pention sur ma charge », 7 setiers ;icire de Saint-Sébastien, 4
setiers émine; au prétre, pour le Petit-Fayolle, s&iers; aux prétres
communalistes, 55 setiers émine ; « par ce restsieau prieur, toutte charge
payée, la quantité de soixante-troys sestiers tpadstes » ; attribution du tiers du
dime appartenant a la communauté des prétres suwagportion revenant a
chacun d’eux. — 2. Quittance (29 octobre 1663)abdé « Dhervé » (Hervé),
prieur de Guéret, par le receveur des décimes medas, de la somme de 184
livres « tant a cause des décimes ordinaires cugeetdraordinaire » imposées sur
son prieuré, avec mention du droit par ledit prigense faire rembourser par qui il
jugera et sans préjudice pour le receveur desagesdrqui lui sont dus. — 3-4.
Etat annoté (1680), en double copie, des revenpiswiiges du prieur. Au dos de
chacune de ces deux piéces, on lit : « Mémoireredenus du prieuré de Guéret
pour Monsieur I'abbé Hervé en 1680, mondict siestam a Guéret » ; banalité
des fours sur toute la ville et les faubourgsl;, wa cing fours, 3 soubz un toit
proche I'église, les deux autres proche Monsieuchastelain » ; — la maison



prieurale avec jardin devant, « laquelle est audessfours d’en bas » ; — droit
de nommer le sacristain de I'église ; « le sadnsaasur chaque paire de bceufs de
la paroisse une gerbe de bled seigle, ce quy @diainb ou 6 septiers, a en outre
le castiel » ; — dans le village de Courtilles, guiatoulins a la banalité desquels
sont subjets tous les susdicts habitans avegdatdiet censives » ; — les bois du
prieur d’une contenance d’environ mille a douzets@mpents ; — la moitié de la
dime de Réjat, Chateauvieux et Monteil-Sabardye®tdeux tiers du dime sur
toute la paroisse ; — la fondalité sur plusieursmdmes des villages de Malleret,
Braconnout (Braconne) ; — la directe en censiva@taillable sur les villages de
Corbenier et Chavanat, « laquelle est establydegaerriers que Monsieur I'abbé
a a Paris » ; etc. ; — annotation inscrite en margeuand aux luminaires et
offrandes de I'e’glise et de Sainct-Pardoux, ilgppartiennent ; Monsieur le cure
dict que ces luminaires sont seulement ceux qui &tour des mortuaires : il le
faut savoir de mon pére ». — 5. Déclaration (20guil692) suivant les ordres de
Charles Bénigne Hervé, évéque et comte de Gaprpiieprieuré de Saint-Pierre
et Saint-Paul de Guéret, des biens, revenus egehaudit prieuré par Guillaume
Desardillier, habitant de Guéret, fermier du preubans I'énumération des
biens : une vieille maison prioralle couverte éalthicomposée de deux escuries,
deux chambres et une petite chambre servant deatggcavec deux greniers au-
dessus » ; les deux fours banaux, celui dit d’Es;Bans « logement dans icelluy
pour y loger aucunes personnes », le four dit dam, situé dans un bas de
maison ou il ne peut demeurer aucune personneeksus d’'iceux appartenant a
des particuliers, habitans dud. Guéret » ; lesniieus de ces fours « prennent cing
sols pour la cuisson de chasqu’'un septiers de Het du seigle que du
froment » ; huit coupes de bois taillis, servarthauffer lesdits fours pour faire
cuire le pain des habitants, « scitué sur des mgaetainaccessibles et plains de
rochers » au milieu des bois de la ville de Guétede ceux du chapitre de La
Chapelle-Taillefer ; six moulins banaux, quatre @udilles et ceux de
Fontauchier et de Maindigour, « lesquels moulingepaau Roy, tous les ans, des
grosses tailles et crues »; vingt sous, argent, lsuportail de la maison
appartenant au sieur Chorlon, président ; le dsodcessoral sur les héritages
dépendant en mortaillable condition, lequel a piogendant les six années
échues « environ six ou sept vingt livres » engrgrieur et le fermier ; I'argent
des offertes provenant des sainctes relliques quot sant dans lad. esglise
paroissialle de Saint-Pierre Saint-Paul que cedlel'@sglise de Saint-Pardoux
situées aud. Guéret avec le luminaire, ne sachgubw elles consistent attendu
que messieurs les prestres de la communauté deetGles recoivent et
retiennent » ; etc. Au nombre des charges : chagréme, une aumoéne, appelée
« Leschilliette », de dix-huit septiers six boigsede seigle, plus 18 livres argent,
«a celluy qui pestrit, cuit et distribue lad. aura®, le tout s’étant élevé a 85
livres ; « un repas a messieurs les consuls deeGuarasque année, le jour de la
Trinité » ; les décimes, tant ordinaires qu’extdaoaires, et autres impositions qui
se sont élevées de février 1690 au 27 juillet 189839 livres 4 sous 2 deniers. —
6. Etat informe Xvii © siécle) des charges, estimées en argent, dudsssdimes
de la paroisse par le prieur de Guéret : au cuité garoisse, 10 sous ; aux prétres
communalistes, 60 sous ; aux chanoines du chapRrepus ; au vicaire de Saint-
Sébastien, 4 sous 4 deniers ; pour 'aumdne duneard8 sous 4 deniers ; etc.
« Les dixmes « produisent annuellement plus des2@fiers de « bled ; il y a en
outre les arbans, vinades, poules, et « la moé#lads et ventes en mortaillable
condition et la moitié des droits successifs. »
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(Liasse). — 6 pieces, papier.
1607

Administration du domaine— 1. Vente aux encheres (1565) devant Antoine
Durieu, lieutenant particulier en la sénéchausade, requéte du prieur Jean de
Neufville, des cens et rentes dus sur le mouliMdendigour, le village de Naud
(Glénic) et le membre (commanderie) de Montbut, @ofit de Francois
Maslardier, moyennant dix-sept vingts livres. Ladiente était faite pour
satisfaire au payement de la somme de 282 livresoli8 11 deniers a laquelle
avait été taxeé le prieuré et devait s’étendre awdsidus par plusieurs villages,
mais les assistants avaient déclaré ne vouloirendténcheres que sur les objets
alienés. — 3. Reconnaissance (11 mars 1641) pasientDumas, docteur en
médecine, demeurant en la ville de Limoges, quiksede en mortaillable
condition de damoiselle Francoise Tacquenet, velevieu Gabriel Fillioux, sieur
de Saint-Sulpice, « au nom et comme ayant lessddoitsieur prieur de Guéret en
directe et fonciére seigneurie », divers héritagjges au lieu de Courtille. — 4.
Sommation (31 aolt 1656) par Louis Tacquenet, doeha Chapelle-Taillefer,
prieur de Guéret, a damoiselle Francoise Tacquesmeiye de noble Gabriel
Filloux, de produire les titres et documents enwedesquels elle jouit des cens et
devoirs sur les villages de Courtilles, CorbengrCherdemont, qui, a cause de
dotation et fondation, avaient appartenu en toutecte mortaillable au prieuré.
— 5. Accord transactionnel (21 janvier 1659) enttamoiselle Francoise
Tacquenet, veuve de noble Gabriel Fillioux, siemiSaint-Sulpice, et noble Louis
Tacquenet, prieur de Guéret, official de cette mé&ithe et doyen du chapitre de
La Chapelle-Taillefer, y demeurant, relativemenk aens et rentes, droits et
devoirs seigneuriaux dus sur les ténements de ilesirtCorbenier, Malleret et
Jouhet, qui avaient été aliénés, comme biens easiggies, aux auteurs de ladite
damoiselle Tacquenet en conformité des bulles dgmeg de 1569, et 1586
« vérifiees en la vénérable cour de Parlement, elmebt informée de I'urgente
nécessité des affaires de ce royaulme pour la reation de la religion
catholique ». Le susdit Louis Tacquenet ayantdssigner devant la sénéchaussée
ladite Louise Tacquenet « aux fins de déclarer @lsgtitres elle jouyssoit lesd.
cens et rentes et aultres droits seigneuriaux sesladirer si elle en avait en sa
possession, de s’entendre faire défense de s’inemésda jouissance des droits
dont s’agit, et enfin, postérieurement a I'assigmatpar voie de conséquence, de
ne pas revendiquer par droit de mortaille la sigioasde M Jean Bujard dont
partie des biens étaient mouvants en directe nilalie du prieuré, les deux
parties, aprés avoir exposé les faits sur lesdlsetmsaient leurs prétentions, « en
voye d’entrer en grands proces, frais, mises etmgpour a iceux obvier, nourrir
paix et amitié entre elles », ont passé les comwesitsuivantes : le prieur Louis
Tacquenet se désiste au profit de la damoisell@Ue®t de toute la part et
portion qu’il pourrait avoir dans la successionMieJean Bujard quant aux biens
gu’il pouvait tenir en mortaillable condition duiguré, sous la réserve des prés
appelés de La Gasne, « s’estant, oultre ce, départgveur de lad. damoiselle de
toute prétention de frais et restitution d’'iceubgsme des droits de mortaille qu’il
eust peu prétendre contre elle et de tout le passgues a ce jourd’huy,
promettant ne luy demander aulcune chose de togt'efle peult avoir jouy et
perceu en vertu desd. contract d’aliénation et didation faites a ses
prédécesseurs » ; Francoise Tacquenet, pour gatiafta bonne intention dud. s
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prieur, laquelle il a dict n’estre aultre que deettre les biens aliénés dans led.
prieuré duquel ils estoient procédés par le moyersdd aliénations et
adjudications, s’est despatrtie et depar » de lpri@i@ des rentes, droits et devoirs
seigneuriaux dont elle a joui pour étre réunie amplas des biens du prieuré ;
néanmoins le prieur lui en laisse la jouissance,viga durant, « pour tout
remboursement du sort principal, fraiz et loyauxiste des aliénations », mais
réserve, a son profit, la moitié des lods et veptedu droit de mortaille ; enfin
Francoise Tacquenet devra remettre, dans le nmais,des contrats d’acquisition
et la copie du terrier qu’elle a fait exécuter. —D@&claration (6 septembre 1664)
par damoiselle Francoise Tacquenet, veuve de Gdhli®ux, sieur de Saint-
Sulpice, que, bien que ses prédécesseurs aienisdegqudirectes et rentes des
villages de Corbenier, Jouhet, Braconne et Malldgtetn’ont jamais entendu
comprendre dans leurs acquisitions les droits diarbu corvées dus au prieuré
pour faucher le pré appartenant au prieur, situiaoourg de Guéret, ou charger
les meules des moulins de Courtilles et Maindigoladite déclaration faite a
messire Charles Bénigne Hervé, conseiller du Ra@esnconseils et en sa cour du
Parlement, acceptant pour messire Charles BénigmeeHconseiller aumoénier du
Roi, prieur de Guéret. — 7. Accord (30 aolt 176dfree Alexandre Couturier,
écuyer, prieur de Guéret et curé de la ville d’Ahdinne part, et Isaac Chorlon de
Saint-Léger, greffier en chef de I'Election, d’auart, attribuant & ce dernier un
emplacement contigu a sa maison et a la maisonrple&e moyennant paiement
d’une rente annuelle et perpétuelle de 25 soug pridir et a ses successeurs. —
9. Bail emphytéotique de cent ans (9 juin 1775)Awatoine-Francois Couturier,
seigneur de Fournoue, Soumandes, Le Saillant egsaligux, procureur du Roi en
la sénéchaussée et siege présidial, au nom et cautear naturel et Iégitime
d’Antoine Couturier de Fournoue, son fils, clermdoré, prieur du prieuré de
Saint-Pierre et Saint-Paul de la ville de Guéradegneurant, a Jean Gaufrier, dit
Caserot, de I'étang de Courtilles et des pacagesssia la queue dudit étang
moyennant paiement d'une somme annuelle de 50 slivre- 11. Bail
emphytéotique perpétuel (12 octobre 1771) par eianCouturier de Fournoue,
procureur en la sénéchaussée et siege présidialMarche, agissant pour Jean-
Alexandre Couturier de Fournoue, prieur de Guarehidiacre et vicaire général
de Tarbes, son oncle, a dame Marie Chanaud, vean®uis Niveau, directrice
de la poste aux lettres, d’'un emplacement joigrdinty c6té, la rue publique qui
descend depuis 'église jusqu’a la fontaine Pigileese de I'autre, le pignon du
four banal et la place située entre les deux églis@yennant le paiement annuel
de la somme de quarante sous.

(Liasse). — 3 pieces, parchemin ; 8 piéces, papier.

1565-1775

Tenements dans la directe du prieuré.Bordesoulle— 1. Vente (7 novembre
1779) par Antoine-Olivier Couturier, seigneur deuffoue et Saillant, procureur
du Roi en la sénéchaussée et siege presidial aatjipsur Antoine Couturier de
Fournoue, son fils, prieur de Guéret, étudiant allege d’Harcourt, rue de La
Harpe, a Paris, Jean Fortuné, demoiselle Elisali#émonteix, veuve Jandonnet,
en son vivant maréchal et marchand, tous les dearchrands cabaretiers et
fermiers du prieuré, a Léonard, autre Léonard etrléd Bernard, « oncle, fréres
et neveux », laboureurs, demeurant au village d8ussiere, paroisse de Saint-
Sulpice-Le-Guérétois, d’'un pré dit de I'Etang, jugt le ruisseau allant de



Claviere aux moulins de la Naute et de Glane, atiquel les dits sieurs et
demoiselle comparants ont succédé comme étant dimtsnen mortaillable
condition du prieuré de cette dite ville par le &ede Jeanne Fauvet, femme et
tante desd. Léonard et autre Léonard et CharlesaBgrarrivé, dans le courant du
mois de mai dernier, en la ville d’Evaux en Comlteabl elle auroit été prendre
les eaux pour se procurer quelque guérison a demit@s » ; la dite vente
consentie moyennant la somme de 330 livres, tant pox principal que pour
épingles ou pot de vin, et a charge par les acquede jouir dudit pré et de ses
dépendances en mortaillable condition du prieuré@nsi qu’il est plus au long
dénommé, limité et confronté en la page cinquaetd-du papier terrier servant
de lieve auxdits Fortune et veuve Jandonnet conenmeidrs du prieuré ».

Le Breuil.— 2-3. Notes informesxgii © siécle) relatives a I'aliénation de biens
dépendant de la seigneurie du Breuil et & des eerentes dus au prieuré sur les
lieux de Colombier, Bas-Breuil et Bordesoulthateauvieux— 4. Vente (4 juin
1759) par les héritiers Lebert, du village de Chawgeux, a Charles Cotton,
laboureur, du méme lieu, d’'un patural appelé dedn§, d’'une contenance de 12
boisselées ou environ, joignant le ruisseau quiavamoulin de Glane et les
communaux de Chateauvieux, moyennant la somme @¢\88s et a charge par
I'acquéreur de tenir ledit patural de la directetaidlable du prieuré de Guéret.

Chavanat.— 5-7. Vente (25 avril 1560), convenue entre lestigma pour
empécher un proces, par laquelle Jean Taquenegndiilection de la Marche,
cede, « comme ayant droict du prieur » de Guérétraacois Peyroux, notaire
royal au lieu de Chavanat, paroisse de Saint-Bedn Peyroux, son fils, «les
enfans et héritiers de deffunt Paul Peyroulx, quardit leur frere, et Léonard
Peyroulx, maréchal, cousins germains des dicfz Avancois, Jean et feu Paul
Peyroulx », habitants du lieu et village de Chavamae rente perpétuelle de deux
setiers émine de seigle, une quarte froment, dixitaoine, mesure de Guéret, et
de dix sous en deniers, arbans et vinade et taits dreigneuriaux de directe et
fonciere seigneurie de condition mortaillable, desdits acquéreurs devaient a
cause de certain moulin et des héritages qu’ils¢utsent au village de Chavanat,
et dont le vendeur serait devenu propriétaire pafait de la cession a lui
consentie, le 22 avril précédent, par® Mintoine de Marganges, prieur
commandataire de Guéret, pour acquitter la somlagueelle son prieuré avait été
taxé par les commissaires du clergé du diocése idmdes ; la dite vente
consentie moyennant la somme de cent livres tosirroie tout soubz la charge
de rachapt perpétuel et de rendre par lesdits Beyanidit Tacquenet lesd. rentes
cy-dessus vendues toutefois et quante ou lesd.u€ae| en seroit inquietté et
poursuivy par lesditz Marganges, prieur susditsest successeurs, prieurs dud.
prieuré de Guéret ». — 6. Egalement (27 mars 1&Bt)e Gabriel Masginet,
laboureur, demeurant au village de Chavanat, ddhissier, huissier aux tailles
de I'Election de Guéret, Michel Lemoine, sieur deilTbourgeois de Guéret,
propriétaire indivis avec ses freres et sceurs, dlomaine situé au village de
Chavanat, et Marie Peyronny, veuve de Jean Rogqoaime propriétaires des
batiments et héritages provenant de Fiacre Peyeixa rente annuelle de « un
boisseau moins tiers de quartiers de froment, dmigseaux de seigle, le tout
mesure dudit Guéret, et huit sols d’argent », quprieur de Guéret prétend lui
étre due. — 7. Vente (7 janvier 1748) par Jean-&belxe Couturier de Fournoue,
docteur en théologie, prieur de Saint-Sulpice-L&@tois et de la ville de Guéret,
a Léonard Barege, laboureur, demeurant au village «dChier-de-Bas-La-
Mareille », de deux terres dites, l'une et 'autte,La Valade, échues audit prieur



par droit de mortaille, par suite du déces de BillRimour, moyennant la somme
de 54 livres. — 8-31. Pieces d'une instance eniexandre-Jean Couturier de
Fournoue, prieur commandataire de Guéret, et Micegloyne, propriétaire d’'un
domaine et métairie sis au lieu de Chavanat, psgode Saint-Fiel : — 8.
Assignation (9 mars 1729) du sieur Lemoyne parileup devant le sénéchal de la
Marche « aux fins, par led.lssmoyne, d’ouir une demande qui est que, suivant la
disposition précise de la coutume de la Marches tes tenanciers, propriétaires
d’héritages de mortaliable condition sont tenusobtigés de faire, chaque
semaine, au seigneur de la directe mortaliableyelugsd. biens et héritages sont
dépendants, un arban ou corvée a bras et, outraice,et acomplir les autres
devoirs de servitude prescrits et établis par taditume ». En conséquence, le
demandeur « conclut a ce que Iéd.esnoyne soit condamné a faire ou faire faire
chaque semaine, un arban ou corvée pour le satuitie S prieur au lieu qui luy
serat indiqué comme aussy de luy payer les arrérdgeentes qui se trouveront
deues et autres droits de servitude ». — 24. Ac¢bgdjanvier 1731) entre le
prieur Couturier de Fournoue et Michel Lemoyne, rgeois de Guéret,
relativement a leur proces : dans un délai de deais, au plus tard, il sera fait un
compte des arrérages de rentes et devoirs seigngugui peuvent étre dus au
prieur en raison des héritages dépendant de leteliem mortaillable condition du
prieuré possédés par le sieur Lemoyne et sesdigrjten attendant que ce compte
soit établi, ce dernier a présentement payé ddesgsrs au sieur prieur la somme
de 28 livres au titre d’acompte sur les frais edgadans le proces. — 31.
Mémoire (11 ao(t 1731) du prieur Couturier de Foue) demandeur, contre
Michel Lemoyne, bourgeois, défendeur, par lequatdepte I'accord conclu entre
les parties le 13 janvier et sollicite I'exécutides clauses qu’il renferme : a tort,
le défendeur soutient que le domaine par lui passédvillage de Chavanat n’est
pas entierement dépendant de la directe mortadlldhl prieur de Guéret, sous
prétexte que dans le contrat de vente passé a&enlp 12 avril 1703, on ne
trouve que certains héritages mentionnés dans deditrat comme étant de la
condition mortaillable, le surplus étant déclaréeeen directe franche du seigneur
gu’il appartiendrai ». Il est «visible qu’il y aueune fraude énorme dans la
passation dud. contrat pour tacher d’énerver odeélia directe mortaillable » ;
les auteurs de Silvain Peyroulx, de qui le péreléfiendeur a acquis le domaine,
ont reconnu qu’il était de la directe mortaillabie prieuré par les terriers et divers
contrats dont le"slemandeur fera faire un compulsoire en forme siéfiendeur

« 0se insister a cet égard » ; le contrat de vduntgomaine portait pour prix 4000
livres ; sept corps d’héritages seulement y, senbmnus comme mortaillables,
« et cependant le prix n’en est fixé qu’a la sontdealeux cents livres, quoyque
lesd. sept héritages fassent environ le tiers de gai composent led. domaine » ;
la mention dans le contrat de vente que les autéegsages « sont en directe
franche du seigneur qu’il appartiendrai » est frdewdse, lesdits Peyroulx
n’ignorant pas que le village et territoire de Clnaat ne dépendaient pas d'un
autre seigneur que le prieur de Guéret ; suivanblaume de la Marche, il n'y a
pas de terre sans seigneur ; « dés le momentmgail paroit point d’autre », le
défendeur ne peut éviter que le prieur ne soitadéckeigneur de tous les
héritages ; « ce qui fait voir la fraude sensibkiguée audit contrat est que le pré
appelé de Glane n'y est déclaré que pour un quaipdrnal dépendant de la
directe mortaliable dud. prieur ; cependant, pacamirat en bonne forme du 15
juillet mil cing cent quarante-six que & deffendeur n’ignore pas puisqu’il est
entre ses mains, il est établi que Jean Peyrdulxde ses auteurs, a vendu le pré



a autre Jean Peyroulx, de la contenance de quoatmeajux de pré » ; d’autres faits
analogues tendent a prouver que I'on a voulu setse aux obligations de la
mainmorte ; un moyen décisif et incontestable pb@émontrer I'existence de la
directe mortaillable est tiré de I'article cent girante-quatre de la coutume de la
Marche « suivant lequel, quand il seroit vray, cé mjest pas, que les autheurs
dudit déffendeur ou luy eussent possédés quelqéesades aud. lieu de
Chavanat, en directe franche, ils seroient deveeus condition mortaillable ; il
est porté expressément par cet article que lordduwemme de condition
mortaliable possede quelques héritages franctg’iéeq jouit pendant trente ans,
demeurant et faisant feu sur I'héritage mortaliatdd. héritage franc devient de
la méme condition » ; cette disposition est appleaau défendeur qui ne peut
nier que ses auteurs, par eux-mémes ou par métayertenu feu vif a Chavanat
depuis plus de quarante a cent ans ; etc. — 32teM@H juillet 1546) par Jean
Peyroulx le jeune, prétre, habitant au village t@v@anat, paroisse de Saint-Fiel, a
Jean Peyroulx I'ainé, prétre, et a Denis Peyraadx, frere, habitant audit village
de Chavanat, d’'un pré dit de Glane et autremenidulin, situé a Chavanat,
contenant environ quatre journaux, moyennant lanserde 400 livres tournois,
payée en huict vingtz escutz soleil, deux noblés @ze, ung escut vieulx et la
somme de quinze livres quinze sols tournois »,t ledindeur ayant recu
précédemment la somme de sept écus au soleil rdevendu est tenu en
mortaillable condition de Guillaume Barthon, évéglee Lectoure et prieur de
Guéret, et soumis a la charge de payer sa padregom d’'une rente d’'une émine
seigle, une quarte froment, un tiers de ras d’aveinsix sous tournois. Au dos de
I'acte, reconnaissance, sans mention de sommeai@mpnt des lods et ventes
donnée au lieu et chateau de (Lubignac ?),de(® 1546, et signée : « G. Barton,
E. de Lectort, prieur de Guéret ». — 33. Vente [dBvier 1556) par Jean
Peyroulx, prétre du lieu et village de Chavandeais et Francois Peyroulx dudit
lieu, moyennant la somme de neuf vingt livres toignd’'une grange et divers
héritages, dans la directe mortaillable du priele&uéret sauf une terre dite de la
Ligue qui est tenue en franche condition. Au dosl'dete, formule de son
enregistrement, le 29 avril 1557, a la requéte aeseteurs, au greffe des
Insinuations établi en la ville de Guéret et resdicelle, signée par Guillaume
Barret, commis greffier des Insinuations. — 40. ¥el2 juin 1732) recue
Bordier, notaire a Neuville, paroisse de Saint;Fighr laquelle Guillaume
Jouanneau, macon, du pays de la Marche, parois§&aideFiel, au village de
Chavanat, « de presant travaillant a Bazoches-ladei@ndes » (Loiret), céde a
Jean Goumet, laboureur, demeurant au village dealBigp, paroisse de Saint-
Sulpice-Le-Guérétois, ses biens indivis avec sesedf «a scavoir pour un
cinquieme des successions de Francois Jouannddariet Penot », ses pere et
mere, moyennant la somme de 40 livres, et « ausgelales droits seigneuriaux
tels et de la nature qu’ils sont deub envers légnears de quy le tout releve,
ensemble des vingts sols ou environ de rente dahtdortion d’imobilier peut
étre chargée sans nul autres charges » ; sont rigndoil'acte : Jean Grillon,
boulanger, Jacques Menains, tourneur de bois a ilNguet Pierre Parot,
laboureur du village de Frémont, paroisse de SpiSeHLe-Guérétois. — 41.
Vente (9 décembre 1770) d'une grange et de diva¥stalges consentie
moyennant la somme de 206 livres a Léonard Barkdpmureur au lieu de
Chavanat, par Gilberte-Francoise Nadeaud, épouskeale Aucordier, ci-devant
aubergiste a Jarnages. La venderesse est autarisgeésente aliénation, portant
sur ses biens dotaux, par ordonnance du chatedalarthages, a cause du mauvais
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état des affaires de son mari qui avait été ateé#®du présent mois pour défaut
de paiement d’'une somme de 206 livres et étaiespoint d’étre mis en prison.
(Liasse). — 4 pieces, parchemin ; 37 piéces, papier

1546-1779

Tenements dans la directe du prieuré (suite).Corbenier.— 1. Extraits du
terrier (1540) contenant les reconnaissances mhalaitants de Corbenier qu’ils
tiennent leurs biens en mortaillable condition. —Agljudication (1605) a la
requéte d’Antoine Tacquenet, prieur de Guéret,fdets ayant appartenu a Jean
Micheau, saisis sur Anthonie Delhute, veuve de Jeation, et Jean Micheau,
charpentier, en paiement de rentes dues auditrpneayennant la somme de 10
livres, au profit de Léonard Gerbaud. Le susdithdmu ayant offert de payer ce
qu’il devait personnellement, I'adjudication serfialgré son opposition, attendu
que la rente est indivisible. Aprés l'adjudicatioemise est faite a huitaine de
I'opposition de la susdite Anthonie Delhute, quidia n'avoir quant a présent
aucun titre concernant la rente a laquelle prétermtieur. En fin d’acte, charges
et conditions sous lesquelles Jacques Chaussatdjrenaoyal, et Etienne
Chestiveau, commissaires établis au régime et goareent des fruits des biens
immeubles appartenant aux débiteurs saisis, metgoradjudication ces biens
pour une année et une cueillette. — 3. Vente (1& h@88) par Charles Bénigne
Hervé, évéque de Gap, prieur de Guéret, ayantipandataire Jean Niveau, curé
recteur de I'église paroissiale de Guéret, a Quitla Désardillier, bourgeois de
cette derniere ville, moyennant la somme de 5@divtournois, de la maison et
héritages composant la succession de Jean Gerbigud{ héritier de Gabriel
Gerbaud, ses hommes mortaillables. — 4. Vente (# 8692) par Louis Niveau,
s de la Maisonrouge, juge de Saint-Vaury, demeu@nGuéret, fondé de
procuration de Charles Bénigne Herve, évéque etecdmGap, prieur de Guéret,
du tiers de la succession de Martial Gerbaud, Hage de Corbenier, échu audit
s Hervé par droit de mortaille ; ladite vente coriggmmoyennant la somme de 20
livres, a Guillaume Désardillier, bourgeois de @uéfermier du prieuré. — 5.
Renonciation (29 janvier 1732) par Silvain Gerbao@nceuvre, demeurant a
Clavérole, Léonard Gerbaud, macon au village deatRé&t Henri Gerbaud,
manceuvre au village de Villevaleix, enfants ettie¥d de Jean Gerbaud, natifs du
village de Corbenier, a tous droits, action etgmbn « qu'ils peuvent avoir de
tout le passé jusques a ce présent jour » suriées lélaissés audit village de
Corbenier, dans la directe mortaillable du prieya, leurs pére, oncle et tante :
ladite renonciation faite au profit de Francois ®udnotaire royal a Guéret,
moyennant la somme de 21 livres. — 6. Quittancef¢¥der 1712) par Varillias,
fermier du prieuré, a M. Chorlon, sieur de Cherdemprésident au présidial de
Guéret, d’'une rente annuelle de deux boisseauxidéesune coupe de froment,
et deux sous d’argent sur des héritages sis a Gierbe

(Liasse). — 6 pieces, papier.

1540-1732

Tenements dans la directe du prieuré (suite). Courtille. — 1-2. Copies

collationnées (1729) sur les minutes de reconnmaigsade mortaillable condition
faites au prieur de Guéret par des tenanciersedude Courtille (27 avril 1423),
Jean et Pierre Luquaud, freres, tant a cause diades du moulin de Courtille



ou ils font leur demeure, qu'a cause de I'héritdgelLa Folie et de L'Age de
Glane, avouent étre tenus des devoirs qui suivent'est a scavoir, au mois
d’aoust, soixante sols tournois, cing septiers elgles mesure de Guéret, et, a
Noél, vingt sols tournois, et en outre sont tenalat quérir le vin dudit prieur a
Montlugon ou ailleurs, comme les autres hommest @escavoir en un pareil de
bceufs ou en la charette, a I'élection du prieuerebutre sont tenus de faire ou
charroyer la buche aud. prieur a la feste de Tantssain jour, a la feste de Noél,
un autre jour a la feste de Paques, un autre jounrepareil de boeufs ou en
charette s’ils I'ont, et un bian a faucher ou feror charroyer en la maniére cy-
dessus dite, a I'élection et choix dudit prieurs@hit mosnants et tenus de moudre
leur blé es moulin dud. prieur appelles de Coertdit en outre sont tenus a arban
a la réparation et édifice desd. moulins de Cdertiint a aller quérir et charroyer
les meules desd. moulins nécessaires et semblatii@mda maison et hostel du
prieuré, si mestier est, comme les autres hommesriduré » ; — déclarations
analogues, le 24 mars 1559, par Martial Nicart @eup Guillaume Barton. — 6.
Vente (7 mars 1694) par damoiselle Arnaud, veuvéedm Brujas, en son vivant,
lieutenant des chirurgiens de la province de ladWey a M Jacques Baret,
notaire royal, demeurant en l'un des faubourgs dér&, en premier lieu du
domaine et métairie a elle appartenant au lieu oertle, consistant « en une
chambre haute avec une autre petite a costé aegmnrdessus avec I'escalier et
montée qui est a coste, lesquelles chambres santepdessus de la chambre
basse et antichambre, appartenant a Pierre Dessiergplus des différents
héritages composant le domaine sans en rien excépteut situé « audit lieu et
territoire de Courtille dans la franchise de ceilie de Guéret, charge de leur part
et portion de la taille franche deue a sa Majest@roe les autres tenantiers et
habitans de cette dite ville de Guéret et franctismlle » ; en second lieu, d’'un
pré dit Prélucaud, de la terre appelée de Desdtish(), la terre dite de
Beauvillard, lesdits héritages « mouvans et dépendie la directe et condition
mortaillable du seigneur prieur de cette ville deét@t envers lequel ils sont
chargés de rantes annuelles de cing boisseaux acmipéed seigle, et quatorze
sols, argent, suivant le terrier et reconnaissahcenois de mars mil six cent
trente-neuf, recue : Simonnaud, notaire royal »pri@sente vente est consentie
moyennant la somme de 2350 livres « dont il y arpesl biens francs celle de
1450 livres, et celle de 900 livres pour le moldaile ». — 7. Assignation (5
novembre 1728) devant le sénéchal, a la requéterchwr Alexandre-Jean
Couturier de Fournoue, aux sieurs Marin Desriesjek-B. Barret, procureurs au
présidial, propriétaires de domaines situés a Qeyriet a J.-B. Menissier,
propriétaire d'un domaine a Chavanat en la direstetaillable du prieuré, en
prestation d'un arban par semaine et du droit dade. — 8. Réplique (10 février
1729) du prieur aux défenses desBaret et Desrierges : deux principes sont
incontestables : d’aprés larticle 125 de la cowura condition mortaillable
s’acquiert et se conserve sur ceux qui I'ont recenmet, suivant l'article 134, tout
homme tenant héritage mortaillable est tenu dee fairun seigneur un arban
chaque semaine, et les arbans et vinades ne torpasren arrérages s'’ils n’ont
pas été requis et commandés : les défendeurs &wit qu'étant aux droits dd s
Dumas, ils ne doivent que la rente portée dansesannaissance et semblent
douter que certains des héritages acquis dépedddatdirecte du prieur ; or, des
propres déclarations faites par Dumas et de callmstenues dans l'acte
d’acquisition des défendeurs, il résulte que dedtdyes sont reconnus de la
directe mortaillable du prieuré et qu'en conseqgeetes prescriptions de la



coutume sont applicables ; les paiements en greinen argent se peuvent
prescrire, mais non les arbans, vinades et autoés dle servitude qui se font a la
volonté du seigneur et dont il est libre de se grass- 10. Requéte (26 février
1729) de Marin Desrierges et J.-B. Baret par ldgquédt protestent contre
l'interprétation donnée aux articles de la coutlehdemandent la production des
reconnaissances de 1639 et 1641. — 11. Senteno®al® 1729) du sénéchal
donnant acte aux parties « de ce que lesd. DessiesgBaret, en personne, nous
ont approuvé et jugé nonobstant la parenté querdst nous et eux » et invitant le
prieur & produire les déclarations et reconnaissaffaites aux terriers de 1639-
1640 et tous autres titres qu’il avisera. — 13.t&8m@tionen nullité (27 mars
1729) par Desrierges et Baret de l'assignation rapewaitre en I'hotel de M.
Bonnyaud de Champegaud, conseiller en la sénédegugdur assister au
compulsoire de titres ordonné par sentence du présent mois au préjudice de
I'assignation qui leur avait été donnée de compaeai I'étude de M Pierre
Rougier, notaire royal, choisi et indiqué par leusi Couturier, demandeur,
« attendu que ladite nouvelle assignation par-dewandit sieur Bonnyaud de
Champegaud est nulle et inutile, et que sa finend fju’'a faire des frais qui sont
frustratoires ». — 14. Communication (28 mai 1728e devant Guillaume
Bonnyaud de Champegaud: un terrier parchemin, ecant 76 feuillets,
commencant par ces mots: «c'est la pancarte raertadles cens, rentes et
revenus, tailles, charroirs, bians, arbans, satgitet devoirs deu, chascun an, a
religieuse et honneste personne frere Emerie Barfireeur du prieuré de Guéret,
de l'ordre de Saint Benoist, du diocese de Limogesuvant et dépendant de
'abbaye conventuelle de Sainct Savin, du diocesePditiers », ledit terrier
renfermant une reconnaissance de Jean et Pieraaidlyicin cahier en papier, daté
en écriture moderne de 1539, dont les trois-quaets feuillets sont enlevés,
renfermant une reconnaissance par Jacques du déieéurant au village de
Courtilles : un terrier en forme de cahier de vitigts feuillets, présenté au nom
de demoiselle Etiennette Bellac. veuve de Silvaioublette, dont le prieur a dit
qu’il avait entre mains une copie collationnée. 6= Mémoire (27 mai 1729) des
sieurs Marin Desrierges et J.-B. Baret, défenderosire les dires du prieur de
Guéret, demandeur : ils soutiennent a bon droitlgaebatiments et la majeure
partie des héritages composant leur domaine sontvamés franchement et en
franche condition du Roi a cause de sa chételldrigGuéret, en dehors des
héritages situés dans la directe du prieuré : galigués dans les reconnaissances
des sieurs Dumas sont suffisants a entretenir bpeufsain le demandeur veut-il
faire état de prétendues reconnaissances plusnaesielatant des années 1539, et
1423 « puisque la premiere, se trouvant extraitia dhiffon informe sans datte,
sans suitte ny commencement, et la seconde estatnaice a la premiere, elles ne
peuvent, I'une ny l'autre, mériter aucune foy, myré de titre favorable au s
demandeur, tout au contraire » ; leurs auteurgjate immémoriale, ne payaient
aucun droit de servitude avant I'année 1639 ; démoiselle Taquenet, qui
jouissoit alors des revenus du prieuré en vertliéiation faite des biens du
clergé, fit assigner Antoine et autre Antoine Dumasprésentez par les
deffendeurs, pour estre condamnés a reconnoistreetees, droits et devoirs de
servitude qu’elle prétendoit lui estre dus » ; satte demande, les dits sieurs
Dumas se contenterent de reconnaitre les héritqgés tenaient de la directe
mortaillable du prieuré et les rentes auxquellss étaient sujets, sans avoir
reconnu aucuns droits de servitude », sur lesquelgefois, ladite demoiselle
Taquenet fit toute réserve, et des lors commengmdradiction ; « il faut que



trois choses concourent pour former la contradictim demande du seigneur, le
refus du sujet et le silence du premier aprés fuss se; ces conditions se trouvent
réunies dans l'espéce : les sieurs Dumas, assgmésreconnaitre les droits de
servitude, se sont contentés de reconnaitre léssremdinaires, et la demoiselle
Taquenet et les prieurs sont restés dans I'inagerant prés d'un siécle, en y
joignant la période d’'inaction antérieure, on ar& une prescription de prés de
deux siecles : « il nimporte que, dans les recssaamces de 1639 et 1641, la
demoiselle Taquenet se soit réservé de faire rexsine@ de plus grands droits et
devoirs, cette réserve a demeuré sans effets, etoawaire lad. damoiselle
Taquenet a accepté lesd. reconnaissances ; srésti@e avoit pu opérer quelque
chose ce n’auroit esté que de luy confirmer lestsirde s’opposer a cette
contradiction avant que le temps de la prescriptimt escoulé » ; la différence
entre les prétendues reconnaissances suffit palnliréla contradiction et la
prescription ; la reconnaissance, par les sieurad3y de la condition mortaillable
ne saurait suffire puisque les droits peuvent ssquire aprés la contradiction. —
21. Sentence (25 juin 1729) de la sénéchausséeammaht lesdits Baret et
Desrierges a fournir au prieur un arban par semainai payer pour la vinade
cing sols, attendu qu’ils « n'ont d’héritages sadfits a tenir une paire de boeufs »,
a passer reconnaissance de tous les cens, rerdgs,ed devoirs, et de faire la
déclaration des biens et héritages tenus en nmabi&ilcondition, « mesme d’en
faire montre occulaire ». — 22. Arrét (30 décembrg9) de la cour de Parlement
portant admission devant elle de I'appel de laesa® rendue contre les susdits
Baret et Desrierges, le 25 juin de la méme annae|g sénéchaussée. — 24.
Mémoire (19 avril 1730) des dépens dont le priegurert taxe. — 28. Inventaire
(septembre 1730) des pieces produites devant lenRamt par le prieur, précédé
d’un long exposé de la procédure antérieure. —Caises et moyens d’appel (24
avril 1733) fournis par Desrierges et Baret, sigsife 24 avril 1733 : la sentence
dont est appel ne se peut soutenir ; le titre &3 Devait faire la loi des parties, et
il « ne contient qu’un ban ou arban » ; il est fession d’'une volonté libre et
dégagée de toute surprise de la part du seignelur @nsitaire ; les coutumes ne
détruisent jamais les titres, celle de la MarchenHoin de les détruire, les
confirme, et elle est ainsi un second titre ; lesxddéclarations que I'intimé date
de 1539 et 1540 n‘ont pu changer le droit des gmrti« ces deux pieces,
rapportées en fort mauvais ordre, ne contiennehinguénonciation vague », et
une déclaration postérieure est impuissante a meoddf convention résultant de
la reconnaissance primitive ; on a dénié la posseste I'arban par semaine de
1423 a 1529, soit pendant plus de 100 ans ; déardons semblables a celles de
1539 et 1540 qui n‘auraient jamais été exécutéesiess de vrais fantdmes
dépourvus de réalité ; en 1639, la personne gitiata droits du prieur de Guéret
poursuivit les sieurs Dumas, I'un avocat, I'autréd®ecin, en prestation de tous ces
prétendus devoirs et demanda titre nouvel ; ceuxtamt les appelants sont les
véritables représentants, ne goltant renonciatguie et indécise de déclarations
de 1539 et 1540, expliquerent « ce dont leurs dgt sont chargés, ce qui ne
convint a la personne qui représentoit le prieutes appelants sont aujourd’hui
dans une position identique vis-a-vis du prieumh@me ; ils opposent en 1689 le
méme refus que les sieurs Dumas en 1639 et 164l ce& n'est pas la une
contradiction compléte, on ne scait & quels traitspourra la reconnoitre ».
Depuis l'origine de la contradiction il s’est écéyblus de 90 ans, et ainsi la
prescription est acquise. — 37. Réponses (3 jullf&3) du prieur aux causes et
moyens des'SBaret et Desrierges signifiées le 3 juillet 173Bavait conclu a ce



que les appelants fussent condamnés a faire, clsaegu&ine, un arban ou corvée
a bras pour son service au lieu qu'il aurait indiga faire la vinade ou envoyer
leurs colons avec boeufs et charrettes au vigndBligehton pour en rapporter
son vin, a lui payer les devoirs et rentes aveatesrages suivant estimation, a
passer reconnaissance de leurs héritages « paedimt confrontation » ; la
sentence les a seulement condamnés a faire un einbgne semaine et a payer
pour vinade cing sous, les appelants n’ayant patabpés suffisants pour tenir une
paire de bceufs, enfin de passer titre nouvel de tams et rentes; en fait il
semblerait que I'intimé avait plus de raisons qgedppelants de faire appel de la
sentence qui ne lui accordait « qu'une vinade grea@s et un arban par chaque
semaine », mais les appelants estimaient qu’ilrtaficses veues plus loin » et se
réservant de leur imposer les autres devoirs déaitiable condition ; il n’est pas
vrai que le titre qu’invoquent les appelants fdaskei des parties ; si son contenu
était appliqué, ils seraient tenus a des droitsitmap plus considérables que ceux
demandés : rompre le bois et le charroyer aux f#eBoussaint, Noél et Paques,
I'arban pour toutes les réparations des moulingJ@iartille) au nombre de quatre,
aider a conduire et voiturer les meules qu’on veraer a plus de vingt lieues,
etc. ; I'intimé ne s’arrétera pas a la dissertaties appelants sur I'origine du droit
d’arban, ils « n'ont eu en veue en ce faisant qu&aate valloir leur talent d’écrire
avec délicatesse » ; les droits qu'ils critiquentreuvant autorisés par la coutume
qui n'a été rédigée que sous les ordres du Roardgr c’est perdre le temps que
de s’élever contre ces droits » ; en matiére dasdseigneuriaux, il n'y a point de
titre plus authentique qu’'une déclaration faite fEtenancier et recue par le
seigneur ; si une piéce doit faire la loi des parties appelants « ne sont pas en
droit de la diviser et de la sincoper », il fautilgua prennent dans son entier, et
dans ce cas « bien loin de réduire I'arban en wh #8 en seront au contraire
tenus arbitrairement et quand il plaira au seigaleueur en demander » ; les deux
pieces de 1539 et 1540 sont des déclarations fadieles tenanciers et recues par
le seigneur, et la maxime n’est pas douteuse quedeniers actes dérogent aux
premiers ; quand les déclarations « portent ceme®ravec les droits de
mortaillable selon la coutume, du pays et comtéladéMarche, n’est-ce pas
reconnoistre par ces tenanciers le droit d’arbarspmaine, puisque l'article 136
oblige tout homme tenant servement son héritagmantaillablement a faire par
chaque semaine a son seigneur le ban ou arbdarticlé porte, il est vrai, « s'il
n'y a convenance au contraire », mais dans ceesaagpelants devraient justifier
d’'une «usance postérieure a ces deux déclaratjon'®st-a-dire un titre par
lequel ils se seraient racheté du droit d’arbanditagu’ils font état d’un titre
antérieur a la coutume et qui donne a l'intimé dests plus considérables que
ceux inscrits dans les déclarations dont ils semacandent ; «la possession
depuis 1423 jusques en 1539 et depuis cette derammée jusques en 1639 »
gu’invoquent les adversaires est « ce qu’'on appeill&it avancé au hazard », et,
si on les défiait d’en apporter la preuve, « ilso@ent leur ressource a dire qu'il
n'’y a point une preuve d’'une négative » ; suivaatitle 92 de la coutume, la
vinade et les arbans ne se peuvent prescrire slapuis la contradiction, et ils
prétendent la trouver dans ce fait que la déctarague les sieurs Dumas gu'ils
représentent ont faite a la dame Taquenet, substaux droits du prieur, n’a été
recue par elle « que sous des protestations ewessde plus grands droits » ; ce
n'est la qu’'une simple protestation, la contradictsuppose « une demande en
justice et des deffenses portant refus sur la ddenam perception de droits,
auquel cas le temps de la prescription commaneidr @u profit du vassal et du
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tenancier ». — 43. Arrét (4 septembre 1733) deola du Parlement dans 'appel
des § Baret et Desrierges confirmant contre eux la seeteendue (le 25 juin
1729) par la sénéchaussée de la Marche au profiridur Alexandre Couturier
de Fournoue. — 45. Vente (15 février 1749) par.JB&et, agissant tant pour lui
que pour demoiselle Marie-Victoire Desrierges, épouse, a Silvain Boileau de
La Nouziére, du domaine de Courtilles, tel qu'dietonstitué avant la réunion de
certains héritages, notamment la terre appeléeaiiaite, le tout mouvant de la
franchise du Roi, a I'exception d'un journal de ptéjuelques boisselées de terre
reconnues par les Dumas, anciens propriétaires ainaide, de la directe
mortaillable du prieuré estimés dans la présergsiae a 200 livres et sujets aux
rentes et devoirs expliqués dans l'arrét rendureolf Desrierges et le vendeur,
en conformité d'une sentence de la sénéchaussadite |vente consentie
moyennant le prix de 2600 livres, et en outre &Harge d’acquitter la rente
seconde due a la communauté des prétres de la ville

(Liasse). — 4 pieces, parchemin ; 41 piéces, papier

1423-1749

Tenements dans la directe du prieuré (suite}. Douneix, village disparu,
commune de St-Sulpice-le-Guérétois : 1. Accord m@dté24 mai 1773) entre
Olivier-Francois Couturier de Fournoue procureurRhi en la sénéchaussée et
siege preésidial, agissant pour Alexandre-Charleat@er de Fournoue, grand
vicaire de I'église de Tarbes, son oncle, d'und, arNicolas-lgnace Tournyol de
Bournazeau, archiprétre d’Anzéeme, curé de Sairpi€eHLe-Guérétois, d’autre
part, relativement a la dime de Douneix : d’ape@gptieur de Saint-Sulpice, la
dime de Douneix, située dans la paroisse de Saipie€®-Le-Guérétois, aurait
toujours été percue par les prieurs ou leurs pésppde sieur Couturier de
Fournoue, dernier titulaire, qui, lorsqu’il fut ppu de ce bénéfice en 1726, était
en méme temps curé et archiprétre de Saint-Sulpae, faciliter les perceptions
et éviter toutes contestations entre fermiers, awif la dime de Douneix avec
celles des villages de Cherchory, Le Theil, Frémentautres, circonvoisins,
confusion qui dura jusqu’en 1752 ; a cette datdit I€outurier de Fournoue,
prieur de Guéret, déterminé par ses infirmités défaire du bénéfice de la cure
de Saint-Sulpice, pour prévenir dans la suite t@atetestation, passa des baux
séparés des dimes, celui de la dime de Douneifugoonsenti a Pierre Delacroix
et celui des dimes des autres villages a différpatsculiers ; le sieur Tournyol
de Bournazeau, aprés la résignation du sieur Geutde Fournoue, confondit
toutes les dimes dans le méme bail, mais, a l'epir du bail, prit un
arrangement avec le prieur actuel de Guéret, darmé, en 1772, la dime de
Douneix ; une contestation s’étant élevée entrddeniers de Douneix et ceux
des autres villages, une instance s’en suivit datgrieur de Guéret et le curé de
Saint-Sulpice ; aprés une visite des lieux litigieet une enquéte auprés des
tenanciers, les parties, considérant que ces mayeriermation sont « toujours
tres incertaines » et voulant entretenir la bonasmlonie qui doit régner entre
personnes de leur état, acceptent une transactioteanes de laquelle la dime de
Douneix appartiendra au bénéfice de Saint-Sulpeé&uérétois, mais a la charge
de payer aux prieurs de Guéret, pour en tenir lime redevance annuelle de
quatre setiers de seigle.

Malleret : —2. Procés-verbal notarié (23 aolt 1736) de leepds possession
personnelle par Alexandre-Jean Couturier de Fownpteur du prieuré simple



de Guéret, des biens immobiliers composant la ssae mortaillable de la
nommée Marie Forest, du village de Malleret, déeédans hoirs ni parents
communs ; ledit prieur, assisté de Jacques Regrauthnissaire et greffier de la
juridiction de police, et de Pierre Tixier, labourede Malleret, prend
successivement possession d’'une petite maison kdeuvgaille composée d’'une
chambre basse et d'une chambre haute, d’'une phtteeviere, dite du Pallaud,
contenant six boisselées, d’'une terre ou chaume dé& Treis-Le Verger,
contenant deux boisselées, d’'wieatennieredite la terre de Benneix, contenant
quatre boisselées, d’'une portion du pré dit desa®an« contenant a cueillir un
charoir de foin ». Dans tous lesquels biens etdgas le prieur « est entré, en est
sorty, y a ramassé des pierres, et par tout letkt @ été déclaré a haute voye et
publiqguement que led. sieur prieur prend la possesactuelle desd. biens et
héritages comme a luy adven(s par droit successifad. deffunte Forest, et
lesquels biens ont esté estimés a la somme deeguiagt-quinze livres » ; le tout
sans préjudice des autres biens et tous droitspquiraient dépendre de la
succession. — 5. Enquéte (5 aodt 1653) dans um&noes entre le prieur Louis
Tacquenet, demandeur, et Pierre Vernet, dit La Roeh Pierre Grangette, son
frere, défendeurs, relativement au paiement d’emeer prétendue sur le lieu de
Montmanioux (village aujourd’hui disparu) : Piedtandon, marchand, demeurant
a Villecoulon, paroisse de Jouillat, reconnait ayaEyé en qualité de détenteur
des biens de Jeanne Dufour, actuellement femméede F5rangette et femme en
premiéres noces de son fils, situés a « Montmamioa Antoine Veschiére,
fermier du prieuré, « partie de la rante demantiegquantité de laquelle il n’est
mémoratif » ; Antoine Veschiére, aprés avoir déclaw’il « n’est parent, allié ne
redevable, sy n’est dudict sieur demandeur pouir @spousé sa niepce, mais que
pour ce il ne voudroit dire que la vérité », dépaseen I'année 1641, étant
fermier du prieuré, les habitants et tenanciers li@&stages et domaines de
Montmanioux payaient une rente de cing setiers érdim seigle et vingt sous
argent et qu’il recut de la belle-mere de Vernen des défendeurs, un setier et
coupe de seigle et six sous argent a cause d'umrgbaju’elle disait tenir en
directe du prieur de Guéret, mais qu'en 1642 il gayé de la rente « fors et
excepté de la portion desdicts Vernet et Granggtiduy dirent ne voulloir plus
payer a I'advenir qu’on ne leur informa des titvedlables » ; Pierre Lascoux, du
village de Villelot, a vu, pendant deux ans, lebitamts de Montmanioux payer
aux fermiers quelques rentes, « mais ne scait ejuplantité de bled ils luy
payoient, et qu’il a ouy dire plusieurs fois auxsdibabitants qu’il leur estoit faict
tort et qu’ils n’en debvoient aucune chose et gudEsiroient voir tiltres pour
savoir en vertu de quoy ils payoient ladicte rentequ’il leur a de plus entendu
dire qu’ils étaient francs, gu’ils ne devaient padroit de lods et ventes et avaient
droit de vendre tous leurs héritages « sans apdénatiestre inquiettés » ; Jean
Dufour, dit Grellet, laboureur a Montmanioux, a @agudict sieur prieur de
Guéret ou a ses fermiers dés les trante a quaaasten ¢a une rente de bled qui a
tousiours esté incertaine dans la quantité, entgyaye au commancement deux
ou trois boisseaux, et depuis quelques années datitpy de quatre boisseaux
audict Veschiere, fermier, lequel luy promit detijier et luy faire voir tiltres en
vertu desquels la dicte rente est dheue » ; etc.

Teix.— 6. Bail (2 juin 1727) pour trois années par leepr Jean-Alexandre
Couturier de Fournoue, prieur de Guéret, archiprée Saint-Sulpice-Le-
Guérétois, de la dime du village de Teix a SiMaallombeyron, Pierre Sursat et
Jean Pluyaud, laboureurs dudit village, moyenraptik annuel de 70 livres.
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Villejavat et Villeju(paroisse de Glénic). — 7. Bail (11 mars 1780) pdans
par Antoine Olivier de Fournoue, procureur en laéshaussée et siege présidial,
agissant pour Antoine Couturier de Fournoue, st ¢lerc tonsuré, prieur de
Guéret, a Francois Rocque, Léonard Chateau eeMamrain, tous laboureurs, de
la moitié des dimes de grains décimables dansileges de Villejavat et de
Villeju, moyennant la somme de 80 livres, quatraseaux d'orge et deux
chapons. — 9. Accord (25 octobre 1558) par leqéelnard Dufour, laboureur de
Villelot, s’engage, aprés proces, a payer a GuillelBarton, évéque de Lectoure,
prieur de Guéret, deux setiers avoine et 14 sougrmte plus une somme de 20
livres tournois « tant pour principal que dépens ».

Villemeaux— 10. Piéce isolée (1668) d’'une instance entrenf&eSeigliére,
sieur de Jouhet, vicesénéchal de la Marche, agits@nen son nom que comme
mari et sieur des biens dotaux de damoiselle Mauelalu Plantadour,
demandeur, d’'une part, et Charles Bénigne (Heaudonier du Roi, chapelain
de la chapelle de Saint-Antoine en la chapelle diai® prieur de Guéret,
défendeur, d’autre part, et entre ce dernier ettésmnciers de Villemeaux,
relativement au droit d’arban sur le village del&ieaux ; Jean Boudaud, dudit
village, expose que « le demandeur I'ayant fait m@mpour I'arban, la semaine
d’auparavant, lexxx ® octobre dernier, jour de la demande, comme iviestx et
caduc, il auroit envoyé son fils au jour assignérpsatisfaire au jugement de
provision rendu par led. sieur Chastelain sansugiég de ces moyens au
principal et de I'action a luy et a ses cotenarscietentée par MBénigne Hervé,
prieur du prieuré de Guéret, pour raison de lactBreudit village, laquelle n’est
point encore terminée, mais led. sieur demandewpit renvoyé sans le vouloir
faire travailler et ainsi auroit perdu sa journéellar et venir, nonobstant quoy,
pour le fatiguer en haine du procés qui est entrdumy auroit dans la mesme
semaine mandé de revenir a I'arban, a quoy il st& ebligé ne pouvant estre
réitérez deux foys la semaine contre la dispositieria coustume, parlant soubz
I'offre par luy faicte avec ses cotenanciers aw diud. octobre qu’il réitere de
faire I'arban ou payer trois solz lorsqu’ils seresnmmes, a leur choix ».

(Liasse). — 1 piece parchemin ; 9 pieces, papier.

1558-1784

Bois du Prieuré— 1. Partage (1336) du commun accord de 'abbé&@tent de
Saint-Savin, diocése de Poitiers, et du doyen dpitte de la nouvelle église de
La Chapelle-Taillefer, a la priere du prieur de (@t «Carolli de Sella »
(Charles de La Celle ?), du bois dit Le Puy-Raopbeium Radulfi »(traduit,
dans l'acte Puy-de-Gaudy, nom actuellement en Jsagedeux parties, I'une
devant étre attribuée, a son choix, au chapitré.al€hapelle-Taillefer, I'autre
demeurer au prieur de Guéret. Document en copén étaduction francaise du
xviil © siécle ; au pied de la copie, on lit : « Aujound’irente-un juillet mil sept
cent soixante-quatorze, avant midy, par devanhdeaires royaux de la ville de
Guéret soussignés, étude de Rocque, I'un d’eulatmoi a été faite mot & mot du
titre en latin des autres parts sur I'original @mghemin diment scellé qui nous a
éte représentée par M. Antoine-Olivier-Francois tGoer, chevalier, seigneur de
Fournoue, Murat et Saillant et autres lieux, cdiesedu Roy, son procureur, en la
sénéchaussée et siege présidial de la Marche, damesn cette dite ville de
Guéret, et a linstant par luy retiré ; et a ledigaeur de Fournoue signé avec
nous. » Signé: Niveau et Roques, notaires royaux.3. Proces-verbal
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d’arpentage (1685) des bois appartenant au prigatdi a la requéte de Charles-
Bénigne Hervé, aumobnier de Monsieur, évéque de @Gagur de Guéret, pour
étre « rapporté et mis au greffe des Maistres des Et Foréts » et pour satisfaire
a l'ordonnance par eux rendue en larticle prendiertitre des bois en I'année
1669 et signifiee a Guillaume Désardillier, fermaasdits bois ; les opérations
d’arpentage sont faites par Léonard Vergniaud &b Beignanmarcheys, maitres
arpenteurs, habitants de Guéret. — 7. Arpentem@nndi 1693) des bois du
prieuré fait par les soins de Franc¢ois Roudeawgypearr du Roi en la maitrise des
Eaux et Foréts de la Haute-Marche établie & Gugcegmpagné de M_éonard
Pasquet, arpenteur juré du bourg de Lauriére (Higtene), et de Pierre Imber,
garde des bois de la ville et communauté de Gungte par le prieur de n’avoir
fait procéder a I'arpentement et lever de plan aonément aux ordonnances. —
8. Bail (1697) pour 8 ans par le prieur Charles igés Hervé, évéque de Gap,
ayant pour mandataire Gabriel Tournyol, sieur dudd@t, premier président au
présidial de la Marche, des bois du prieuré, ds/esé huit coupes, et des revenus
de son droit de banalité sur les fours de la wilée Guéret au sieur Varillas
moyennant 700 livres par an ; ledit Varillas ou segs-fermiers pour les droits de
banalité des fours « ne pourront prandre ny exitpsr habitans de lad. ville et
faulbourgs dud. Guéret que cing sols tournois seeite pour droit de cuisson de
chascun septiers de grains, sans pouvoir prétasagcans aultres droits pour
raison de la cuisson, comme aussy serat teneundeerendemne led. seigneur
prieur de tout le dommage que pourront prétandsé. Ieabitans en cas que leur
pain vinse a estre mal cuit ou gasté par la faggefdurniers ». — 9. Réception
(20 novembre 1722) par Etienne Labourg, avocatatfement, lieutenant en la
malitrise particuliere des Eaux et Foréts de GuéetPierre Parnot « dans les
fonctions de sergent garde des Eaux et Forétsatgeh> dans les bois du prieuré,
conformément aux provisions a lui accordées paidar Hervé, chevalier des
ordres royaux militaires et hospitaliers de Not@yi2 du Mont-Carmel et de
Saint-Lazare de Jérusalem, prieur de Guéret.

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 8 pieces papier.

1336-1722

Bois du Prieuré(suite). — 1. Arrét (14 juin 1729) par lequel lerGeil d’Etat
considérant que, dans les bois dépendant du prosu@uéret, il n’a jamais été
observé aucune des régles prescrites par I'ord@endin mois d’aolt 1669, qu'il
s'y commet journellement des délits et dégradatignis occasionneraient leur
ruine, enjoint au prieur de Guéret de faire procétias un délai d’'un mois au
mesurage de ces bois et de déposer, apres la mginaa greffe de la maitrise de
Guéret, le proceés-verbal de [I'opération avec lesn®l et figures qui
I'accompagneront. — 2. Proces-verbal (10 avril )7®@@&ssé par Pierre Tournyol
de Bournazeau, procureur du Roi en la maitriseede et Foréts, sur I'avis qu'il
a recu de plusieurs particuliers que le prieur Goert de Fournoue, au mépris de
la sentence du grand maitre des Eaux et Forétsaed-du 13 aolt 1729, avait
fait procéder, la présente année, a plusieurs cod@es les bois du Prieuré. Ledit
procureur du Roi, assisté de Jammet, arpenteua deltrise, venu expres de la
ville de Magnat distante de douze lieues de Guéteile Pierre Dombedau,
huissier de la maitrise, constate que le prieursdancanton de La Montre-
Longue, au-dessus des Fontaines du Prieur, a daieleement couper vingt
arpents et soixante perches de bois taillis quiewaient étre coupes qu’en 1742



ou 1743. — 3. Arrét (23 juin 1733) du Conseil ditgetant la requéte du prieur
de Guéret qui avait fait appel de l'arrét du 1hjdi729 du méme Conseil et
sollicitait I'autorisation a I'avenir d’exploiteek bois a 'adge de 10 ans, comme ils
I'avaient toujours été parce que leur affectatip@csale est de servir au chauffage
du four et a la cuisson du pain des habitants. -Rr8ces-verbal (9 juillet 1733)
de visite des bois du prieuré de Guéret par OliVimurnyol de La Rode, maitre
des Eaux et Foréts de la Marche, et Pierre Tourtgdournazeau, procureur du
Roi de la Maitrise, assistés de Léonard Goguyeffigr, et de Pierre Dombedau,
huissier, a I'effet de savoir « s’il étoit vray gui'y avoit pas de bois coupé dans
lesd. bois pour chauffer les fours de lad. villeasaqu’on I'avancoit faussement, a
la faveur de laquelle supposition on s’est avisdaite fermer les fours banaux
que led. sieur prieur est obligé de faire chauffeur faire cuir le pain des
habitants moyennant la rétribution de cing sol&fi qu’on ne puisse pas ignorer
ladite visite, ont été assignés, par les soinsrdayseur susdit, pour y assister, le
sieur Couturier, prieur, J.-B. Delafont, conseilldn Roi au siege présidial,
premier consul, Jean-Baptiste Coudert, notairelretyprocureur, Joseph Rougier
et Silvain Nicot, tous les quatre, consuls, et EogsyPardoux Aubreton, fermiers
des fours banaux. Lesdits sieurs Tournyol de LaeRaidlournyol de Bournazeau
s’étant transportés dans les coupes du bois ditegrbtLongue et Bois-Brilés,
qui sont deux coupes de l'année derniere et dendanprésente, les consuls
exposent qu’ils sont venus parce qu’il « leur esenu que, depuis environ quinze
jours, les fermiers desd, fours banaux avoient ésrias fours d’En-Haut de lad.
ville de Guéret et refusés de cuire le pain destdrab de lad. ville, s’étant
contentés de faire chauffer I'autre four appelénddas, ce qui étoit incommode
auxdits habitans » ; interrogés par les consussfdemiers avaient répondu qu’ils
n'avaient pas suffisamment de bois pour entrefesdits fours et qu’il ne leur en
restait plus que pour chauffer le four d’En-Bas daert quinze jours, « ce qui
avoit porté lesdits consuls a requérir une assamidéville pour intérét public »,
et a s’informer s’il y avait suffisamment de boisupé pour entretenir les cing
fours de la ville. Ayant visité dans le détail lupe de Montre-Longue, ils y ont
trouvé quantité de branchages propres a faire aigstd, et ayant requis lesd.
Aubreton de déclarer s’ils en avaient suffisamnpmnir I'entretien de leur four,
ilIs ont répondu que ce n’étoit point de branchag@édsgmanquoient, mais que
c’étoit du gros bois et rondins, d’autant qu'il leitoit nécessaire de neuf charges
de cheval de gros bois par jour et trois chartée$agots par semaine pour le
chauffage desd. fours, qui faisoit, par chasque@ntmois mil deux cens quatre-
vingt-cing charges de chevaux de gros bois et rendit cent cinquante-six
charrois de fagots, et que, comme les couppesidalbd. sieur prieur, suivant la
derniére rédaction, n’ont chascune d’étendue guarmans de bois ou environ, et
gu’il ne peut point dans chaque coupe si trouveguantité de bois cy-dessus
marqué pour chauffage desd. fours, c’est ce qui Eewonné occasion de
discontinuer a chauffer ceux d’En-Haut de ladevi## La visite du bois ayant été
continuée, il s’'est trouvé dans la montre dite Hriglé « le nombre de quatre
cent onze (il s’agit peut-étre de charges) et dett@anchage qui est actuellement
sur place et le surplus de lad. couppe n’'estanppeschevé de coupper ; » lesdits
Aubreton, fermiers, interrogés sur le motif qui lempéche de continuer
I'exploitation, répondent qu’ils craignaient qu'deur vole le bois, et qu'ils en
avaient acheté de différents particuliers pourhauéfage des fours ; les consuls,
« qui n'ont en vue et d’autre motif que l'intérailique », requiérent que lesd.
Aubreton enlévent le bois, « et comme d’ailleuns’dst pas de leur connoissance



actuelle si les coupes sont inférieures pour esrinetoute I'année les fours en
guestion, ils se réservent a cet égard de pretalie Hes habitans de lad. ville de
Guéret. » Défaut est donné contre le prieur Cosrtwyui n’est pas comparu. Dans
la coupe appelée Montre-Longue « nous avons traoeeggrande quantité de bois
gu’on avoit laissé qui seroit bon a faire des fagumiur chauffer le four au nombre
de plus de vingt milliers, lequel bois nuisoit etgeschoit les rejets de pousser » ;
comme, d’autre part, dans le canton appelé Boi$Brg était trouvé quatre cent
onze tas de gros bois de « coterets de la grodsdarcuisse et du branchage pour
faire plus de dix mille fagots, il apparait que raapropos on avoit fermé lesd.
fours ». Lesdits Aubreton, fermiers, interrogésvertu de quoy ils avoient fermé
lesd. fours et par quel ordre, puisqu’ils avoiemtodis, ils ont fait réponse que ce
n’estoit pas de leur motif qu’ils avoient cesse&tauffer le four d’En-Haut » ; sur
une nouvelle sommation de dire qui le leur avafenéu, ils n'ont pas voulu le
déclarer et ont ajouté que les mesmes qui leureavaléfandu de cuire leur
avoient dits de ne pas conduire davantage de bdie»sieur Tournyol de
Bournazeau leur fait observer « qu’ils avoient et dire qu’ils n'osoient pas
sortir du bois puisqu’il étoit certain qu’ils veroit tous les jours, méme y étoient
ce matin, cela sy vray que s’estant transportséepe de ce mois, dans lesdits bois
avec led. Goguyer, greffier, dans led. canton appais-Brullé, y avoit trouvé
quatre cent cinquante-huit tas de bois, que ceperadgourd’huy il ne s’en étoit
trouvé que quatre cent onze ». Le fait est recanact devant les consuls par
lesdits Aubreton qui reconnaissent que c’'est maplrapos qu’ils n'avaient pas
continué de chauffer leur four, « qu’il y avoit Bemalice de la part de ceux qui
leur ont défendu » ; acte leur est donné de l'eagemt qu’ils prennent de
chauffer desormais les cing fours de la ville. —P8oces-verbal (13 juillet 1735)
de I'état des bois du prieuré établi par Francoisolds Raffy de Bazoncourt,
seigneur d’Esches, Morfontaine, grand maitre Erequéét général Réformateur
des Eaux-et-Foréts de France au département deuPdiunis, Saintonge,
Angoumois, Limousin, Haute et Basse Marche, Boumb@®) Nivernais et
dépendances, assisté des officiers de la maiteéseedux-et-Foréts de la ville et
de son secrétaire : étant arrives aux bois, envjuatre heures et demie du matin,
nous y sommes entrés par le canton appelé le Béig;Bt ayant routé et traversé
led. canton et plusieurs partyes desd. bois, nowmsa observé que leur
emplacement est sur des montagnes extrémemenpé@ssaqu’ils sont plantés de
taillis, les trois quarts de chéne, de bonne nawtrd’autre quart de hétre ; des
ages depuis un an jusqu’'a dix et douze, quelque®ms de quatorze et quinze
ans, sur lesquels il y a quelques anciens ballivatixtrés peu des derniéres
couppes, que les taillis ont esté anciennementesima depuis trois ans coupés
par vollierre et sans aucun ordre, et que, dans@aseéres coupes, il n’a point été
laissé le nombre de balliveaux requis par I'ordowwea» ; etc. — 12. Requéte (17
aolt 1740) du prieur Alexandre-Jean Couturier dei@ue a Mgr de Bazoncourt,
grand maitre des Eaux et Foréts de France, tead@imé déchargé « de I'effet et
taille des proces-verbaux dressés contre lui >red@érant est pourvu du prieuré
dont une partie du revenu consiste dans le pratiuinauvais bois taillis, situés
sur une montagne, destinés au chauffage des foamauk, «lesquels sont
véritablement a charge auditRrieur par la modicité de cing sols de rétribution
pour la cuisson d’'un septier de blé pesant 16@diw. Ces bois, autrefois divisés
en dix coupes égales sans quart de réserve, «avoigours estés mal exploités
jusqu’en l'année 1732 », date a laquelle, en ex@tuwt’'un arrét du Consell, ils
ont été divisés en vingt-cing coupes outre le qdanteserve. Le suppliant n'a rien



omis pour se conformer audit arrét ; « il a faiteneir juridiguement un garde-
bois auquel il paye presque autant de gages qumujge desdits bois vaut chaque
année. Malgré ces précautions, ces bois étantsséuéne lieue de la ville et
riverains de ceux de la communauté des habitaiiits, esté fait différents proces-
verbaux, tous pourtant sans partie appelée, des dimmis dans lesd. bois qui
ont donné lieu a un arrét du Conseil d’Estat quisveenvoie, Monseigneur, la
connoissance de la matiére pour y estre fait etditest notoire que le suppliant
par lui, ni par ses ordres, n'a jamais commis awtglit dans les bois du Prieuré,
guil n'a «pris aucun bois pour son chauffage mup les réparations
concidérables qu’il a fait faire aux moulins dépams dud. prieuré qui étoit dans
un dépériment total ». Les bois « sont exposésikage tant des artisants de lad.
ville de (Guéret) que de tous les villages rivedesd. bois, lesquels, n’en ayant
point en propriété, en volent journellement ; leisf sont notoires et le suppliant
est en état d’'en faire la preuve ». Ces bois senmduvaises nature et peu
revenants, ce qui se justifie par les anciens dakvde I'dge au-dessus de
quarante ans, dont « il n'y en a pas un seul prépisre le moindre ouvrage ».
Au pied de l'acte, ordonnance accordant décharge sdactions, des abus et
contraventions relevés dans les dix procés-verlo@gx11 et 12 juillet 1729, des
24 juillet, 7 et 8 aolt 1732, des 2 avril, 7 euBlgt 1733, du 13 juillet 1735, des
29 juin et 15 juillet 1729. — 13. Arrét (23 septemid767) du Conseil d’Etat
liquidant a 3185 livres I'indemnité due au prie@ @uéret pour les 25,480 toises
de terrain prises dans les bois du prieuré powotestruction et alignement du
nouveau chemin de Guéret a Limoges. Signé : Plegipp — 14. Lettres royaux
(18 novembre 1767) portant que la somme de 318fslivaccordée pour
indemniser le prieuré de Guéret de I'expropriattedessus indiquée « sera payée
audit s Fournoue, titulaire dud. prieuré, et a ses suecesslorsqu’ils auront
trouvé un employ solide et convenable ». Avant exaploi, les intéréts de la
somme seront payés, a dater 8yanvier de la présente année, a raison du denier
vingt-cing soit 127 livres 8 sous, aux titulaires grieuré, sur un fond annuel
compris dans l'état des charges du domaine derlargité de Moulins. Signé :
Louis, et, par le Roi : Phelippeaux. — 15. Arré {dillet 1773) du Conseil d’Etat
rendu a la suite d'une requéte de Jean-Alexandezk&hCouturier de Fournoue,
prieur de Guéret, par lequel, ayant aucunementégda requéte », il révoque le
reglement qui avait divisé les trois quarts des looi prieuré en coupes ordinaires
de I'age de 25 ans, et décide de faire procédeta«division des trois-quarts
desdits bois en coupes ordinaires a 'age de 18.ahs prieur, rappelant qu'une
grande étendue des bois avait été prise pour ligse@ment de la grande route de
Moulins a Limoges et faisant valoir que le prodigis coupes ne suffisait pas a
I'entretien des fours banaux, demandait que I'agge abupes fat fixé a 12 ans. —
16. Arrét (10 octobre 1786) du Conseil d’Etat rersiu la requéte d’Antoine
Couturier de Fournoue, conseiller clerc au ParleérdenParis, prieur de Guéret,
dans laquelle il expose notamment que les huitndspde taillis mis en coupes
réglées, situés sur une montagne aride et escarpé&effisent pas a entretenir les
fours banaux de la ville ; que le requérant etpgédécesseurs ont été si exacts a
réserver a chaque révolution le nombre prescritbaléveaux que les coupes
forment pour ainsi dire aujourd’hui un bois futaigue les baliveaux se
couronnent a I'dage de 40 a 50 ans et étouffentdts « autant qu’il n’y en a
presque plus » ; que les bois du prieur contiend&8tarpents 78 perches, dont 78
arpents 3a perches ont été mis en réserve, leusugphnt divisé en 18 coupes ;
que « les baliveaux sont si épais qu’ils formentmassif impénétrable au taillis et
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ne sont pour la plupart propres qu'a donner du lags corde »; qu’en
conséguence il sollicite I'autorisation d’exploitaiu fur et a mesure des coupes
ordinaires, les baliveaux au-dessus de I'dge damd) sans avoir a la demander
par lettres patentes. L’arrét décide que la réseirdevant apposée dans les bois
du prieuré demeurera conservée pour rester erefs#ais que le suppliant et ses
successeurs ne puissent y faire aucune coupece«giest en vertu d’arrét et
lettres patentes diement vérifiées » ; que le megyhe des trois autres quarts
desdits bois en coupes ordinaires de I'dge de ditxdns sera exécuté selon sa
forme et teneur ; « que lors desdittes coupesrd séserveé, par chaque arpent,
vingt-cing baliveaux de I'age du taillis, de brihessence de chéne, autant qu'il
sera possible, tous ceux de I'dge de quarante tasg-@essous, et, en outre, six
arbres au-dessus dudit age des plus sains et m@@aas pour continuer a croitre
en futaye » ; et enfin que, « pour mettre le s@oplen situation de pourvoir aux
réparations et I'entretien des batiments dépendiuds prieuré, sa Majesté lui a
permis et permet d’exploiter, au fur et a mesursdit®s coupes et jusqu’a leur
révolution seulement, a commencer par celle enagspaur la présente année, le
surplus des arbres qui s’y trouveront, et ce siillamarque et délivrance qui leur
en sera faite annuellement », a charge par luiade £Ensemencer en glands et
faines les places vaines et vagues desdits bdeslet clore des fossés nécessaires
pour en interdire I'entrée aux bestiaux, lesquelssés seront des largeur et
profondeur prescrites par I'article quatre du tR#&de I'ordonnance des Eaux et
Foréts du mois d’'aolt 1669, et d’établir, si ceshi@gja fait, les gardes nécessaires
a la conservation desdits bois.

(Liasse). — 6 pieces, parchemin ; 10 piéces, papier

1729 1786

Fours banaux du Prieuré— 1. Mémoire (2 moitié duxvii ® siécle), sans date ni
signature, portant en titre : « contre les impastuiaict a Estienne Lemoyne » :
En janvier 1633, « la province se trouvant foulliéebailler subsides, impositions
de gens de guerre, la ville s’estant assemblée poormer un scindic pour
envoier en cour pour destourner le cours et trievadlu soulagement d’icelle »,
Lemoyne fut délégué pour solliciter en faveur deriavince. En 1638, la création
d’une Election d’Aubusson, qui aurait absorbé latidale celle de Guéret, ayant
été décidée, Lemoyne fut délégué pour en empéahréalisation ; il se rendit en
poste a Paris, ou, grace a des amis, il put « eslyeen plain conseil » et obtint
que I'édit déja rendu fat rapporté ; a la méme @eagintervint dans I'opposition

formée par la ville de Guéret contre le prieurucel obtint néanmoins de faire

abattre les fours particuliers qui faisaient conenice a ceux du prieuré ; — en
1642, il lutte encore pour la ville de Guéret ceng prieur qui refusait de cuire la
farine non moulue aux moulins et aida la ville deoir gain de cause ; — en

1650, la ville se trouvant sans porte, ne muradlda discrestion des gens de
guerre, et, le pis de la maladie ordinaire, sagerdr on tient assemblée de ville
pour y establir un ordre et chercher un fons, anrpeu trouver d’autre que de
fere rendre comte aux consuls des deniers commuinsayoient esté rendus il y
avoit longtemps parce que tous les ans il y avoitlet M® les officiers consul. Il
fut délibéré de nommer un sindiq pour cest effeciuel fut donné le pouvoir de
fere rendre lesd. contes pardevant luy et en oeloseul de I'employer pour le
bien et surreté des habitants qui jetterent les ygur led. Lemoyne, quelque
résistance qu’il peut fére fut contrainct d’aceptatte charge, ce qu’il fit



néanmoings a condition qu’on nommeroit un recegndiq qui recevroit les
deniers pour les distribuer par ses ordres, céufjdaict de la personne de M. de
La Buxerette, esleu, et chacun sayt de la sortdegud_emoyne en a agi pour le
bien commun, y ayant employé de son propre plusideentslivres quy luy sont
deubz et qu’il n’a jamais demandé » ; — en 165@naé un grand désordre dans
I'église et I'hépital ; pour le faire cesser, ilManda une assemblée de cinquante
ou soixante des principaux pour nommer des maegsilet un sindicq sans
inthérestz que du bien, espérance et de la gl@r®idu, et auparavant il avoit
faict comme Diogéne dans Athénes qui cherchoitlaim pnidi aveq une lanterne
un homme de bien pour gouverner la ville » ; desgoilliers furent nommés ; en
ce qui concerne I'hopital, il fut choisi comme sig)ck auquel temps I'hospital
estoit en un estat sy misérable qu'il n’y avoit pesmeschant linceul ni autre
linge de chaslis ou couchette fousses ne de pailléceux ; il eu une payne
indicible a fére rendre conte aux précédentz syndigj I'avoient esté vin deux
ans, et par le comte premier par eux présenté itcas/oit que I'hospital leur
estoit redevable de XMivres, tout leur bien absorbé, mais enfin pantasien des
monitoires et recher (recherches) toutes leurssreselépenses ayant passé sans
débats aucuns, il se trouva en fonds (.. ?) lieesdu despuis par diverses
obmissions et contes divers particuliers, apres asig de charge, il fut des
possédder et laissa led. hospital garny et meubltoas ustencilles nécessaires,
douze challis de paillasses, matheras et couvettes) courtines et dix-huict
paires de linceux, chemises, nappes et servietemains de I'hospitaliere, et,
outre ce, cent paires d’autres linceux quy furemgs du logis de M. de Cressac,
un des trois scindicq nhommés en la place dud. Lemsy, — M. Hervé,
conseiller en la Cour, ayant obtenu le prieuré déré pour son fils, ce dernier
« se porte » a Guéret pour I'affermer et recherslesrdroits, et particulierement
pour le four qu’il prétend banal. Le sieur dé Vgseprétend d’apres des écritures
gue les habitants devaient payer pour la cuissopailu cinq sous par setier de
blé, au lieu de 8 deniers et un morceau de paengeéalité ils payaient de temps
immémorial. Malgré le grand nombre d’officiers et procureurs que renferme la
ville, il ne s’en est trouvé aucun pour agir ; @dst fait courir que le prétendu
contrat avait été remis par Lemoine audsrvé. « Il y a plus de huict vingt ans,
s'il a esté, n'a esté veu d’aucun comme il se vpaitles procez-verbaux qui ont
été faictz des titres concernant le publicq, mesimdaict par M. le lieutenant
général du Plantadis il y a cent ans d’annéessguids led. Lemoyne n’a jamais
eu aucune cognoissance que il y a envixanans, M. Demasroy, lieutenant
général du Plantadis, en présence de féuLdsquet, procureur du Roy, des
Consulz et dud. Lemoyne, icelluy Lemoyne rappotasittre d’affranchissement
que le § Neymon luy avoit auparavant mys &s mains et dugiedtoit point
chargé, le mist dans le coffre et en demanda sehdege quy est portée par le
procés-verbail dud. jour quy est &s mains 'dDufour. Il est vraysemblable que,
sy lors led. Lemoyne en eust led. prétendu conutlacfour quy estoit dix ans
avant qu'il eust procés contre l'advocat Jabriletcque le 'sHervé en fust
(rapporteur ?), il I'avoit aussy bien rapporté daitre qui estoit bien de plus
grand conséquence, mais voyant ses infames destracte pouvoit justifier qu’il
eut pris dans les archives led. prétendu contractgoe aucun en eust
cognoissance, ilz sont advisé de mettre en avantdgéfunt Estienne Lemoyne,
son bis ayeul avoit party des tittres de la vidjae celluy-la estoit du nombre et
gu’il en a héritté. Cella est faux et calomniewed.ldeffunct n’ayant jamais eu
aucun tittre ne papier consernant la ville qui smit sa cognoissance. Il est



véritable gu’il a hérité de luy le contract origindu rachat de la gabelle de
plusieurs provinces de Guyenne pour raison de @guayroit esté députté de la
province en l'année 1548 et 9, auquel il auroivdié aveq ceux des autres
provinces, faict le despartement dans la provinda #rer des deniers, rembourcé
tous les officiers de grenier a sel de la proviecke payement deubz au Roy aveq
tel aplaudissemens de tous les autres députés ulless grovinces, qu’ilz le
jugerent seul cappable de la garde de cette p@eeypavoir recours touttes fois
et quante, et quy est es, mains dud. Lemoyne aatamaissurance que autre, et,
comme il a les grand raison et intérest de se letvprstifier de seste imposture et
fauce acusation, en désabuser le peuple qu’'il #esta jamais esté cappable de
fraude et tromperie, au premier jour il en donneea plainte afin d’avoir
permission et obtenir monitoires contre ceux qont’'dit et mis en avant et estre
cette tache a sa vie et son honneur et actionniggset dans ce rencontre en fera
ses §ic) afin que la vérité soit cognue ». — 2. Inventaiee production (vers
1642) dans un procés intenté par Louis Taqueneteéc prieur et official de
Guéret, contre Gilbert Tournyol, Olivier Roudeoltjenne Lemoine et Gilles
Labourg, consuls de Guéret, « ayant reprins le grcau lieu des précédans
consulz de lad. ville » : entre autres pieces giskecopie de la reconnaissance de
1423 au prieur Barton par les consuls et habitaatgu’ils sont mosnans des
moulins de Courtille, dépendans dud. prieur, etgstdb a venir mouldre leurs
pattes ez fours banaux de lad. ville ». — 3. Bain@i 1643) pour trois années par
Louis Taquenet, doyen du chapitre de La ChapelikeTex, prieur de Guéret, a
Pierre Vergnaud, fournier de Guéret du four d’Haultn cette ville, « pour le
chaufer et cuire le pain des habitans de lad. ybadant led. temps bien et
dhuement en sorte que le public soit satisfaitoetant, et, pour ce fere, prendra
led. Vergnaud pendant led. temps du boys taillisseénant dans les boys dud.
prieuré sans qu’il puisse vandre dud. boys, nyMertr & autre usage que pour le
chaufage dud. four. Céte ferme ainsy accordée nmaygrgue led. Vergnaud sera
tenut bailler et mener et conduire aud. sieur prians sa maison aud. Guéret le
nombre de vingt-cing charges dud. boys pandantchlasqune desd. années et
une douzaine de pains de froment a chasqune dé&® destes annuelles pendant
led. temps, et, tous les jours qu'’il chauffera liedwr, pour six deniers de braise a
damoiselle Francoise Taquenet, et pour autre sileteea M Antoine Veschiéres,
marchant... Sy n’est en cas que led. Vergnaud dstetd boys ou qu'il
n'accomodast et ne fist bien cuire le pain desdhithas auxquels cas ou l'un
d’eulx et ou led. "sprieur en recepvra des plaintes par lesd. habithhsg/ sera
loisible de mettre hors led. four led. Vergnaudsspour ce luy payer aulcuns
domages et inthérestz ». — 4. Mémoire (vers 1662) pdieur Taquenet,
demandeur, en réponse aux exceptions « alléguéds plart des consuls » de
Guéret : ceux-ci, par une contradiction manifest@rétendent, nonobstant les
recognoissances a eux communiquées, n'estre amtbdég d’aler cuire leurs
pains auxd. fours banaux » appartenant au demandeair néanmoins ils ne
laissent pour cela, apres ceste premiére propositie conclure contre luy a ce
gu’il soit condamné a en faire bastir un troisiepmr mestre les autres deux
anciens suffizans pour le service des habitans ta;ville est exempte du droit de
monage et cuisson, elle peut impunément fourndyse eonstruire a ses despans
d’autres fourdz a elle propres et particuliers samslemander a celuy dont ils ne
veullent approuver la dépendance, et lequel panagen ils voudroient rendre
leur subject et redevavle. » lls « mettent en agamet partie des bois appartenant
auxd. habitants fut autresfois par eux délaiss&gaedécesseurs du demandeur a
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condition d’entretenir leurs fours, lesquels b@aréenoient auparavant au comte
de la Marche ; la seule indécence rend cette pitipohonteuse et contre le
dessain des habitans de Guéret, qui d’anciennetét mmanqué de personnes
capables et qui ont trop faict estat de la digsétéerdotale pour réduire leur chef
spirituel a prandre la qualité de fournier ». Pdaire accepter semblable
prétention il faudrait I'appuyer « sur la vérité gigelque histoire » ou sur quelque
contrat historique. L'affranchissement de la vidiela concession lui accordant
pouvoir de se renfermer de murailles pour portetitte de ville ne sont pas
antérieurs a deux cents ans, et la reconnaissamtgudtifie le demandeur date de
1423 ; les bois appartenant au prieur ne peuveviepir de la libéralité de ceux
qui n’étaient pas encore nés ; les « obligationmdsnage et cuisson n’atteignent
pas les habitans dans leurs franchises et immutesigguelles ne cessent pour cela
d’estre dans leur intégrité et sans aucune altérasi ce n'est que le boire et le
manger passent dans leur sentiment pour une sievied esclavage ». La
prétendue ruine et le mauvais état dans lesquetdesfours bananx, d’aprés les
adversaires, ne sont qu'un prétexte, le demandeyamt « jamais faict refus,
comme il ne faict encore, de les mettre en estam, plus que de faire les
réparations a I'église de St-Pardoulx ». — 5. Et&65) pour compter avec M. le
Curé de ma recepte et despence des fours dedadeillGuéret despuis le 15 juin
1665 jusqu’au 28 aoust audit an secettes : 379 livres 6 sous, dépenses en bois,
réparations du four, gage des fourniers et fonest@57 livres 16 sous, excedent
de la recette, 21 livres 9 sous. — 6. Assignati®d®d @gctobre 1790) par Jean-
Baptiste Fayard, fermier des fours banaux, a ArBwdude, Louis Delage, Jean-
Baptiste Malite, Antoine Tatery, Jean-Baptiste (der et Jean-Baptiste
Chermartin, boulangers a Guéret, en vertu du dipds I'arrét rendu en la Cour
du Parlement de Paris le 31 janvier 1776 contrebtagdangers de Guéret, « en
présence des Maires et Echevins de la méme véleavix termes duquel chaque
boulanger cuisant du pain dans sa maison doit i@urpou au fermier des fours
banaux quatorze sous par semaine : « puisque ed’'dgs décrets de 'Assemblée
Nationale, les banalités qui comme celle dontab#’ n’existent que pour le plus
grand avantage des habitans ne peuvent étre &tegumepar la volonté manifestée
des habitans et par le concours du propriétairéadebanalité, et qu'il n'y a,
quant a présent, que lesd. boulangers qui se semumtraits a la loi », les
susnommeés sont assignés a comparoir dans huitairdepant MM. les Officiers
de la Sénéchaussée de Guéret ou ceux du triburgiktlict de la ville, s’ils ont
remplacé les premiers, pour s’entendre condampaye@r chacun la redevance de
14 sous par semaine «jusqu'a ce que la commur@uéeet aura éteint ladite
banalité de concert avec MM. les Administrateurargs d’administrer les biens
dudit prieuré devenus bien nationaux ».

(Liasse). — 6 pieces, papier.

XVII ¢ SIECLE-1790

Fours banaux du prieurdésuite) : 1. Accord (17 juillet 1718), pour évitan
proces, par lequel demoiselle Valérie Dumas etplosdlestivaud, demeurant au
lieu du Mas, paroisse de St-Vaury, considérantadest par le défaut d’entretien
que les chambre et grenier placés au-dessus desldanaux se sont effondrés,
gu’ils ne sont pas en état de faire les travausedtauration nécessaires a cause de
la rareté de I'argent et 'impuissance ou ils seoient par plusieurs accidents »,
abandonnent a ¥ Charles Bénigne Hervé, ancien évéque de Gap, rpdeu



Guéret, demeurant en son hotel du Terriat, préesAde Maria, a Paris, lequel
accepte, « par un esprit de charité autant dignsadé&randeur que favorable a
I'état ou lad. Dumas et led. de Villestivaud seutrent a présent réduits », la
propriété de la chambre et du grenier susdits sotéserve de la galerie « quy est
a costé des murs desd. fours ». — 3. Notes (€'wh) mémoire pour le prieuré
dans une instance contre les boulangers, et, antres, le 'sSallandrouze : les
sentences de provision sont exécutoires nonobsigpel ; le droit du prieuré
remonte a des siecles reculés, et sa possessiavasie par Sallandrouze ; les
habitants de Guéret sont obligés de cuire leur @axfours banaux, et le débit de
pain des boulangers ne se fait que dans la vileprieur ne peut exiger que 5
sous par setier, et cette redevance est indisplengabr entretenir les fours ; le
prieur a permis de construire des fours particslierais a la charge de payer une
indemnité ; la plupart des bourgeois de Guéret mesesvent que de pain de
froment, ils se sont eux-mémes reconnus astreités analité et c’est par ce
moyen qu'’ils s’en dégagent ; les boulangers, conéonent au titre qu'il invoque
contre eux et a la possession, sont accoutumésyer pme indemnité, et
néanmoins, bien que les sentences qui interviensantles demandes en
complainte doivent étre exécutées, le prieur ndg pkis obtenir le paiement de
cette indemnité de Sallandrouze et de quelquesabgets, « ce qui fait un objet
de plus de 500 livres de différence par chaquearnnél est d’'une conséquence
infinie » pour le prieur d’obtenir I'exécution prigoeire de la sentence en raison de
la multiplicité des frais et parce que les autresléangers, ainsi que Sallandrouze,
refusant actuellement de payer, « il lui sera irsfide de répéter I'indemnité par
I'insolvabilité de la plupart » ; l'article 49 deédit de 1695 «veut que les
ecclésiastiques jouissent des droits attachés déxefice en raportant de simples
preuves de possession ». — 4. Arrét (31 janvie6Ldd parlement de Paris en
faveur du prieur Jean-Charles-Alexandre Couturier Feburnoue dans l'appel
d’'une sentence de la sénéchaussée de la Marche fwrier 1769, interjeté, au
titre de parties principales ou intervenantes |gmMaire et Echevins de Guéret et
les boulangers Denis Sallandrouze, Frangois Mal@ncois Lacugne et Frangois
Fayard : le droit de banalité est reconnu audéuysriet les boulangers particuliers
sont condamnés a lui payer une redevance de 14psosemaine. — 5. Arrét (5
janvier 1778) de la Cour du Parlement a la requéfatoine Couturier de
Fournoue, clerc tonsuré du diocése de Limogesumpde Guéret, procédant sous
l'autorité de Antoine-Olivier-Francois Couturier deéournoue, son pere, et
intervenant pour J.-B. Fayard, fermier des foursaba&, dans l'appel interjeté
contre I'ordonnance du lieutenant général de l@&dgamussée en date du 14 avril
1777 : la cour tient 'appel pour bien releve, raeievies parties au premier jour,
fait défense d’exécuter la susdite ordonnance diide des poursuites ailleurs
gu'en la Cour du parlement, a peine de nullité etrdlle livres d’amende, et
ordonne par provision « que les habitants de Gugetinueront de payer au
fermier des fours banaux la somme de cing sols [@oauisson de chaque setier
de grains, sans de la part dudit fermier étre téawertir pour pétrir, d’aller
chercher la pate, de la mettre sur la pelle eagparter chez le particulier le pain
quand il est cuit, mais seulement de le mettrecam €t I'en retirer quand il est
cuit, et en conséquence gu’il sera libre auxditithats de porter eux-mémes ou
faire leur pate et remporter le pain chez eux alarésiisson ; ordonne néanmoins
gu’ils seront tenus audit cas de mettre la patdaspelle, si mieux ils n’aiment
s'arranger avec telle personne qu'ils aviseront, [ére pour faire a leur place ce
gque dessus et moyennant le salaire convenu emntreoalbien payer au fermier



des fours banaux la somme de trois sols par satiesus dudit droit de cuisson
pour aller, chercher la pate, mettre sur la pdlleapporter le pain ». La cour, en
outre, « donne acte au suppliant des offres qaitilde faire tenir par son fermier,
chaque jour a neuf heures du matin et a trois keduesoir ou a telle autre heure
jugée plus commode par les officiers municipauXadige ville de Guéret, lesdits
fours bannaux chauds et préts a recevoir les patesonséquence, qu'il sera tenu
par ledit fournier un registre qui sera paraphé yoarofficier de police, enfin
d’enregistrer la déclaration desdits habitants ajuiont des péates a. faire cuire,
lesquelles déclarations ils seront tenus de faredir pour le lendemain et le
matin pour le soir afin de n’enregistrer que lamitéd de pate que les fours
pourront contenir ». Dans le cas ou le pain vielhdra&tre gaté par le défaut de
cuisson, « le fermier des fours banaux du suppkandera et demeurera garant et
responsable et tenu pour dommages et intérétsyde [@avaleur du pain qui sera
mal cuit suivant le taux fixé par les ordonnancegpdlice ». Le présent arrét sera
affiché aux portes des fours banaux. — 6. Ordommaiel avril 1777) du
lieutenant général de la sénéchaussée et siegdiakrée la Marche, « en cette
qualité faisant les fonctions de la police », paprimer un abus qui s’est produit
dans les fours banaux de Guéret : I'usage s’esiduit de distribuer de la pate
aux domestiques des fourniers « entre et pardéasgribution convenue, et |l
n'est plus possible de s’y soustraire a moins déricdes risques d’avoir des
disputes avec lesd. domestiques ou de voir néglg@ain qu'on avoit a faire
cuire » ; indépendamment de I'exces du paiement pettie nouvelle rétribution,
« qui devient de plus en plus honéreuse a propod@la cherté des grains », la
plupart des personnes qui font cuire envoient auxsfleurs domestiques, et « il
est assez indifférent a ces derniers de donnerquusoins, ce qui n'a pas peu
contribué a la perpétuité de cet usage abusifette enaniére d’agir fait accorder
par les domestiques des fours « une plus grandeifay et « les malheureux qui
ont besoin de conserver toute leur paste, plusquge encore dans le temps de la
charté, seroient dupes s’ils ne cédoient a ceteusa@our ces faits il est interdit
aux fermiers des fours banaux d’exiger aucune g@teeux qui cuisent du pain et
méme d’en accepter quand elle leur serait offestentairement, sous peine de 10
livres d’amende pour la premiére fois, de vingtgciinres pour la seconde, « et de
plus, pour le cas de nouvelle récidive, de la prisb autres peines suivant la
nature des circonstances » ; de plus, les habitants’aviseront de donner de la
pate seront condamnés a une amende de trois fioteda premiére fois et a une
plus grande peine et méme a la prison en cas abkveec— 7. Condamnation (24
décembre 1777), par la juridiction de la police podraction a la précédente
ordonnance, de J.-B. Fayard, fournier des foursipgra 10 livres d’amende, de
la femme Roudaire, habitante de la ville, de la Mf@mMartinet, 'une des
servantes desdits fours, de « la servante de |& daowve de La Lotie et celle de
la veuve Roby », chacune a trois livres d’amende, ls montant desquelles
sommes il sera prélevé quatre livres en faveur'tdeskier Perdrix « pour ses
interpellations et assistance a la présente augli@gour assurer de plus en plus
I'exécution de la susdite ordonnance ». La sentesteendue par le lieutenant
particulier de la sénéchaussée et présidial, arfaikes fonctions de lieutenant
général de police par la vacance de la chargesistdsde Rochon de Valette,
Tournyol du Rateau et Peyronneau de La Rue. — &Retlements (1777) des
fours banaux Ahun :ils appartenaient autrefois a la communauté degamddb,
sous la réserve d'une redevance de 20 livres tayyrao comte de la Marche,
suivant un titre du mois de juillet 1426, et « awmghui & M. le vicomte



d’Aubusson qui en joui en toute propriété sur liathan vraisemblablement qui en
a été fait per les habitants d’Ahun qui ne paydus pa rente » ; il est payé au
fermier du four banal cing sous par setier de bhesure de Guéret, sans
obligation de lui donner ny pate, ny autre choseswivant le titre de 1426, « il
paroit qu’il étoit alors d’'usage de donner au feerrpour la cuisson de chaque
septier de froment huit deniers, et de chaqueeyepéd seigle quatre deniers, avec
un tourteau de valeur d’un denier, et ce lorsqueoi@ent valloit huit ou dix sols
tournois, et le seigle quatre ou cing sols, mais ¢et usage n’a plus lieu » ; le
bois nécessaire pour la cuisson du pain est foaunfermier par le vicomte
d’Aubusson, et le fournier va le chercher a ses flans la forét de Pognat ; le
fermier des fours d’Ahun est obligé d’avertir leabltants de I'heure a laquelle il
allume le feu dans le four et doit y mettre le pa@ qu’il fait avec une trompe
dont il sonne a la porte du four et qui s’entendtalge la ville » ; lorsque les
particuliers veulent faire leur pain, ils doivemt grévenir le fournier dés la veille
et lui indiquer la quantité qu’ils en fetont « afine le four ne soit pas trop plain,
et, lorce qu'il n'y a pas assez d'une fournée, darfier est obligé d’en faire
plusieurs » ; les habitants sont obligés de pauefaire porter les pates au four et
« les mettent sur la pelle, et le fournier les deats le four, et lorsque le pain est
cuit il avertit les habitants avec sa trompe poutilg] viennent reconnoistre et
prendre le pain qui leur appartient »; — les magets d’Aubusson, de
Cheénéralilles et de Felletin renferment des disjpositanalogues avec quelques
particularités de détail ; -Aubusson « on paye aux fourniers quatre sols ou huit
livres de pate pour la cuisson d’'un septier de bldds particuliers qui ne veulent
pas se donner la peine de porter leur pate, destaersur la pelle et de rapporter
leur pain, donnent, suivant 'usage, quatre soasgdnt ou de la pate suivant les
conditions passées avec les particuliers qui segeht de cette peine » ; —
Cheénéralilles :les fours banaux de la ville appartiennent a M.Mimntaignac,
seigneur par inféodation perpétuelle du domaineCdénérailies ; « le fournier
n'avertit pas les habitants pour pétrir, ils vadat,veille, I'avertir qu’ils veulent
cuir telle quantité de pain » ; si le fournier « papéritie ou autrement fait gater
le pain des habitants, on l'oblige a leur payer ;Felletin : « 'usage est de
payer aux fermiers huit sols par septier de bledreputre de la pate, dont la
quantité n’est nullement fixée » ; les habitantsrgpi peuvent porter leur pate, ni
rapporter chez eux leur pain s’entendent avec aqui leur semble pour les
suppléer, ils donnent ordinairement six deniersgzan a des femmes ». — 12.
Déclaration (18 janvier 1778) par Antoine Martimigadier de la compagnie du
prévot général des monnaies, gendarmerie et margsba de France, gu'il a
affiché aux portes des deux fours banaux, a laéteqd’Antoine Couturier de
Fournoue, clerc tonsuré, prieur de Guéret, minaagédant sous I'autorité de®*M
Antoine-Olivier-Francois Couturier de Fournoue, gmrte, la sentence obtenue
par ledit requérant en la Cour de Parlement, lg clo présent mois. — 14.
Sentence du Parlement (3 juillet 1779), a la rexmdét prieur Antoine Couturier,
portant autorisation d’assigner Auvent et Giraudulangers de Pionnat, qui
venaient vendre du pain a Guéret, les jours de feirmarché, ainsi que tous
autres boulangers venant journellement en vendrdrairement aux dispositions
de l'arrét du 31 janvier 1779, lequel a reconnueuérant le droit de banalité et
condamné les boulangers « a cuire leurs pains @sifodirs banaux, si mieux ils
n'aimaient lui payer suivant I'usage la somme datqgrze sols par semaine de
dédommagement pour avoir la liberté d’avoir degdathez eux » ; la cour, par
provision, fait défense auxdits Auvent et Giraudveéedre dans ladite ville de
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Guéret des pains qui n’auraient pas été cuits denfours banaux sous peine de
confiscation dudit pain et de tous dépens dommegeseréts.
(Liasse). — 4 pieces, parchemin ; 10 piéces, papier

1718-1779

Moulins de Courtille :1. Extraits (1679) du terrier de 1420 des censtesept
devoirs concernant le moulin de Courtille dus a AyinBarton, prieur de Guéret :
Jean Blanchonnet et divers habitants du villag&€davanat, paroisse de Saint-
Fiel, se reconnaissent monants du moulin de Chaanmais que, celui-ci étant
en ruines, ils sont tenus de moudre au moulin dadigour, et confesse oultre
gu’ils sont tenus d'aller quérir les méles desditsulins, et aussy accoustumé
d’aller quérir les mdles des molins de Courtille »- reconnaissance par des
habitants et manants de Guéret qu’ils « sont masdasd. moulins de Courtille et
cuisan desdits fours banaux », et « aussy lescsuloont cogneu et confessé que
la collacion des escoles des ars libérales dioglle de Guéret et aussy la
institution du sacristain de I'églize parroissia thd. ville de Guéret sont et
appartiennent audit prieur ». — 2. Copie (1659-1664 pieces de procédure
d’'une instance devant la cour du Parlement entreisLdaquenet, doyen du
chapitre de Notre-Dame de La Chapelle-Taillefeleyprde Guéret, d'une part, et
Jeanne Moreau, veuve de Jean de Seigliere, sielBrelil, agissant comme
tutrice de ses enfants mineurs, au lieu et placdadeelle a succédé dans
I'instance Frangois Moreau, créé tuteur des sushfants mineurs : dans un,
mémoire a la Cour, Louis Taquenet « et FrancoisiMpiprebtre curé de Saint-
Victor, au nom et comme tuteur de ses freres etseglexposent que de temps
immémorial ils sont en possession des moulins bardal Courtille et de
Fontaucher, avec droit de banalité sur toute lie e Guéret ; que ce droit est
établi par une infinité de titres authentiques, Iparreconnaissances des habitants
et des sentences des présidiaux ; que de tout tdmpmt fait saisir sur les
meuniers, qui empiétaient sur leur droit de ba@atles farines et bétes de charge,
lesquelles étaient confisquées a leur profit ; gl nommeé Jean, vivant meunier
du moulin du Breuil, scis a une lieue et demye detrét, s'estant ingéré de
quester en lad. ville de Guéret du bled pour meulgs moulin du Breuil au
préjudice des suppliants, les suppliants luy [éaitjt saisir de plain droict, suivant
et au désir de la coustume de la Marche, une laasste chargée de farine, car
estant trouvé en flagrant délict et questant dadisville de Guéret au préjudice de
ce droit de banalité, de laquelle saisie Jean &gglisieur du Breuil, comme
prenant le faict et cause de son meunier, aurtatjeté appel en la Cour » ; que
les suppliants produisirent alors de nombreuxdjtpincipalement une sentence
de la Sénéchaussée de la Marche du 19 décembre, 163éndue
contradictoirement avec led. Jean Ségliere ou dinsnavec son tuteur, par
laquslle la farine que les suppliants avoient faatsir de ce temps sur le
meusnier du Breuil auroit été acquise et confisquéproffict des suppliants avec
amande et dépens et deffence » de ne plus quétadien ville de Guéret ; que
pendant que la Cour était en état de juger surafmart de M (Senin ?),
conseiller, ledit Seigliere était décédé, et quiesla damoiselle Moreau, sa
veuve, avait ¢ repris I'instance comme tutrice eear$ enfants mineurs, « et, par
une continuation d’entreprise, se seroit ingéré@aeveau pendant I'instance dont
la Cour est saisie d’envoyer son meusnier du Brquédster en lad. ville de
Guéret » ; que, suivant la coutume, en raison afyrdint délit, « ils ont faict saisir



de nouveau par exploict du dix octobre mil six a@ntjuante-cingq une beste asine
chargée de six quartiers de farine » ; que ladibeelslu, prenant le fait et cause de
son meunier, au lieu de venir directement en larCatait demandé la mainlevée
devant la Sénéchaussée de la Marche ; que lesantpmpposerent qu’ils étaient
fondés a faire opérer la saisie par applicatiolad®ntence du ldécembre 1736,
rendue avec ladite Moreau ou du moins son défunt r&quelle sentence estoit
engagee dans la production par eux faicte en la €aule méme faict et une
pareille et précédente saisie ». En conséquencsulgsliants demandent qu'il
plaise a la Cour « évocquer ladite instance peredpatdevant le sénéchal de la
Marche comme estant incidente, connexe, et dépendim celle pendante »
devant elle, — 3. Bail a ferme (12 septembre 1{#f)r sept années, par Jean-
Alexandre Couturier de Fournoue, prétre, docteuthéologie, prieur et officiai
de Guéret, archiprétre de St-Sulpice-Le-Guéréteiss Estienne, a Denis
(Thibord), René et Francgois Thibord, ses neveugsismiers, demeurant ensemble
au, moulin de La Betoulle, paroisse de Lassonnigu moulin farinier dit de
Bas, situé dans le village de Courtille, moyenrianprix annuel de 156 livres,
payables en quatre termes, plus six chapons ebisedau de froment payable le
jour et féte de Noél. A I'expiration du bail, lesnmues réparations n'excédant pas
trois livres seront a la charge des preneurs, ®taletres réparations seront
supportées par le prieur. — 4. Bail (18 février @Q)7pour cinq ans du moulin
farinier dit de La Thuille & Francois Masliére, gt&sent meunier au village de La
Villate, paroisse, de Saint-Sulpice-Le-Guérétoisnsenti, par le méme prieur,
moyennant la méme somme d’argent et la, méme poestd'un boisseau de
froment et six chapons, mais livrables le jouréé fdes Rois. — 5. Autre bail (24
avril 1734) du moulin de La Thuille. — 6. Bail emyphéotique (23 mars 1751)
par voie d'adjudication des moulins banaux de Gieyrtconsenti par le prieur
Alexandre-Jean Couturier de Fournoue a Jean Deébéigancois Rougeron, oncle
et neveu, moyennant la somme annuelle de 200 letrgaatre paires de chapons,
évalués 24 sous la paire. Le prieur a recours @ade de bail parce que lesdits
moulins « luy sont, la plupart du tems, en chargelntretien des réparations
gu’il convient de faire ». — 7. Bail (26 mars 17%l) moulin de L’Arbre situé a
Courtille. — 8. Bail a ferme {Ljuin 1759) du moulin dit d’En-Haut a Courtille.
— 9. Requéte (1762) au sénéchal par le prieur Aé&atandre-Charles Couturier
de Fournoue tendant a faire assigner les hérigiersprésentants de défunt Jean
Dubois, dit Debas, I'un des meuniers de Conrtilel'effet de faire déclarer
exécutoire contre eux le bail emphytéotique deslimoae Courtille, consenti, le
3 mai 1751, audit Jean Dubois et Francois Rougeampintement et ensemble
le bail a ferme consenti solidairement au méme De#vis et Pierre Bajou, le 2
juillet 1760, et en conséquence les faire condarargayer pour les termes échus
la somme de 200 livres, plus quatre paires de c¢igapo « quatre livres seize sous
pour la valeur d’iceux », et enfin 16 setiers de&lseou leur valeur d’aprées
I’évaluation qui en sera faite sur les forleawkEt«cependant, attendu, d’'un cote,
gue Dubois est mort laissant plusieurs debtesed&mts de trois lits, une jeune
veuve, que, de l'autre, il y a un péril imminentdda demeure, vu les deux baus
joints a la présente requéte », le suppliant stlicautorisation de « faire saisir,
exécuter avec déplacement les chevaux, meubldfett gui peuvent étre dans la
maison ou est décédé led. Dubois ». — 10. Somm4&fiBnfévrier 1763) a la
requéte de Jean-Alexandre-Charles Couturier denboet prieur de Guéret, curé
d’Ahun, a Silvain Dubois, laboureur, demeurant austp paroisse de Sainte-
Feyre, tuteur des enfants mineurs de défunt JediBude se trouver le 8 juin
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suivant, a 8 heures du matin, au moulin de La Ehpbur étre présent au proces-
verbal que « le requérant entend faire faire deslimg) étangs et autres choses
comprises dans [les] baux emphytéotiques accemédegit deffunt Dubois,
attendu, d’'un c6té, leur mauvais état, de l'aufee le tout a été abandonné par
les enfans dudit deffunt Dubois ». — 13. Sommafbjuin 1780) a Silvain Libet
dit Billet, meunier, d’acquitter les charges dul lenphytéotique du moulin de La
Thuile, consenti par le prieur Alexandre-Jean Cauier de Fournoue au profit
de Francois Rougeron, le 23 mars 1751, « attenduegl Silvain Libet, comme
ayant épousé la veuve de Francois Rougeron, semjduissance dudit moulin
assensé a son mary ». — 14. Bail a ferme (14 m#&B§)1lpour 9 années par
Antoine-Olivier-Francois Couturier, chevalier, segr de Fournoue, Soumande,
Le Saillant et autres lieux, procureur en la séaasbée et siege présidial de la
Marche, faisant pour Antoine Couturier de Fourn@os fils, conseiller clerc en
la cour de Parlement, demeurant rue du Gros-Chprietr de Guéret, au profit
de Pierre et Jean Gauffier, freres, demeurant ikageide Courtilles, du moulin
appelé de La Thuile « consistant en une maisormnaalin, une écurie, le tout
fermant a clef, qui leurs ont été remises, et derigrs au-dessus desd. batiments
avec deux jardins, situés a costé et entourés dwailles a pierres séches »,
moyennant la somme de 120 livres, « six chaponsbaisseau de farine de
froment et deux boisseaux d’orge ».

(Liasse). — 4 pieces, parchemin ; 10 piéces, papier

1420-1785

Fours banaux, maison, bois et prés du priewr€l. Baux a ferme (26 avril 1726)
pour six années par Francois Sudre, notaire roy&8uaret, agissant comme
mandataire de Francois Hervé, chevalier de I'ordee Saint-Lazare, a Jean
Vacher, marchand de I'un des faubourg de Guéret, baes taillis du prieuré
« divisés a dix coupes », du droit de four banalpdé du prieuré « situé en la
prairie de cette dite ville », de la maison priéeiraous réserve du grenier et de la
chambre par laquelle on y accede, moyennant led&i860 livres et a la charge
de n’exiger des habitants que 5 sous pour droituilgson par chaque setier de
froment, seigle ou autres grains, de garantir ideba contre tous dommages
auxquels pourraient avoir droit les habitants «<a® que leur pain vienne a étre
mal cuit ou gasté par la faute de ceux qui chaafel® four », d’exploiter les
coupes des bois suivant I'ordre prévu, de laissesdhacune de ces coupes 150
baliveaux, enfin de donner, chaque jour, de laskbraudit sieur Sudre et de faire
cuire sans frais le pain qu’il consommera dans asan ; de lui laisser prendre,
chaque année, trente charretées de bois et lméoéssaire pour faire 1500 fagots
«en ce qui payera le coupage et fagotage seulement2. (21 février 1759)
pour 9 années des mémes immeublés et droits pale€l@outurier de Fournoue,
écuyer, prétre, docteur en théologie, prieur contatxire de Guéret, demeurant
en la ville d’Ahun, & Jacques Laurent, boulangegwgret, moyennant le prix
annuel de 900 livres et aux mémes conditions datgilon des bois du prieuré
que dans le bail précédent, sans étre tenu d’'emr farpersonne ; de plus ledit
preneur envoyera, chaque jour qu’il chaufera lessfodeux chauderons de braize
vive, 'un dans la maison de messire Pierre-Al&aiturier de Fournoue, ancien
procureur du Roy, son frere (du bailleur), et Ifautlans celle de monsieur
Couturier de Soumande, son neveu ». — 3. (4 ma&8)1ldes mémes immeubles
et droits, pour 7 années, par Antoine-Olivier-FascCouturier, seigneur de
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Fournoue, procureur du Roi en la sénéchausséeget présidial de la Marche, se
portant fort pour Charles Couturier de Fournoue, @acle, prieur commendataire
de Guéret, archidiacre de Tarbes, y demeurantBa Bayard, dit Pilou, maitre
serrurier, moyennant le prix annuel de 700 livigsis I'obligation de livrer et
conduire, chagque année, chez'lereur, ou en son absence, chez' [Esuturier
de Fournoue, son neveu, la quantité de cing catddsois, mesure de Guéret, et
cing cents fagots, « gratuitement, si mieux n’aiheepreneur, payer tant pour
lesdites braizes, cuisson de pain, bois et fagpsymme de soixante-dix livres ».
— 4. (23 novembre 1774) consenti au méme par eplFrancois Couturier de
Fournoue, procureur du Roi, se portant fort poutore Couturier de Fournoue,
clerc tonsuré, prieur commendataire de Guéretfisprmoyennant le prix annuel
de 700 livres et, entre autres obligations, cedidider 15 cordes de bois et 600
fagots. — 5. (3 juin 1789) sous seing privé par reé@mes, au méme, pour 9
années, au prix annuel de 1200 livres payablefripsstre et d’avance, plus une
prestation de 22 cordes de bois et 600 fagotse& avnvention expresse qu'a
défaut de payement dans les termes cy-dessus amieprésent bail demeurera
nul et résilié sans aucune formalité de justice. »

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 4 pieces, papier.

1726-1789

Dimes. — 1Traité (14 aolt 1773) pour empécher un proce® éatchapitre de
Notre-Dame de Guéret et Alexandre-Charles CoutwlerFournoue, vicaire
général et archidiacre de Tarbes, prieur de Guétefjntoine-Francois-Silvain
Couvert de Sardent, «tant en son nom que se fafsan pour ses autres
cohéritiers », gros décimateurs de la paroisse dérdgs d'une part, et Yves
Valérie de Chatillon, curé de Guéret, d'autre peetativement au droit sur les
novales : les premiers soutenaient que leur advergsaherchoit a étendre trop
loin ses prétentions », et invoquaient I'édit dé&,7portant qu’a I'avenir il n'y
aurait plus de distinction entre les dimes ancisretdes dimes novales ; le curé
de Guéret opposait que le méme édit « maintermitueés dans la jouissance des
objets dont il étoit en possession ». Les partses, le point d’entrer en une
contestation qui aurait formé un procés dispendiguix pouvait se renouveler
chaque année tant sur les anciens défrichementsugyues les terres qui seraient
remises en culture, font I'accord suivant : le cdeeGuéret abandonne toutes les
dimes novales, quelles qu’elles soient, pour &umies a la grosse dime, et, en
retour, les gros décimateurs lui paieront, chagquete, neuf setiers de seigle, non
compris les dix setiers de blé par cent sur Id ttea dimes de la paroisse, « pour
les anciennes novales qu'’il partage avec le sigaumpet sur lequel ils ont chacun
cing setiers de bled par cent » conformément adasaction du 9 décembre
1574 ; les neuf setiers de blé ci-dessus indigagms pris, chaque année, sur un
ou deux villages de la paroisse, a commencer stari®on de Bonde-en-Bonde et
a continuer ainsi successivement sur les autrlegyes de la paroisse. Dans le cas
ou les gros décimateurs obligeraient leurs ferméec®nduire leur blé a Guéret,
les fermiers seront également tenus de conduire leheuré les neuf setiers qui
lui sont attribués. — 2-6. Baux annuels de la gidinte de la ville et paroisse de
Guéret, pour les années 1721-1725, consentis it ggd~rancois Sudre, notaire
royal et fermier du prieuré, et donnés devant mnetgiar voie d’adjudication,
« apres-midy, a l'issue des vespres, a la placéquebde la ville de Guéret, lieu
accoutume a faire crier, publier et a estroussgrdad’dime de la ville et paroisse
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de Guéret » : le 12 juin 1721, étant présents €iliveau, Jean Albert, Silvain
Bonnyaud, J.-B. Tournyol, prétres de la communaigél’église paroissiale,
« faisant tant pour eux que pour Monsieur le ceyédic et autres prestres
d’icelles », le bail est consenti a Etienne Pobenirgeois de Guéret, avec Silvain
Niort, marchand, pour caution, moyennant 215 sefier le 21 juin 1722, a
Francois Sudre, moyennant 185 setiers ; — le 20 J7i23, a Francgois Collet,
greffier de la chatellenie, moyennant 245 setierdlé seigle ; — le 18 janvier
1724, a Pierre du Chierbardon, marchand, moyer2@htsetiers ; — le 17 juin
1725, a Francois Sudre, moyennant 190 setiers. 3—B&aux a ferme des dimes
de Réjat, Chateauvieux, Bordesoule et Le Montdia®dy ; — le 11 juin 1759,
pour 9 années, par Jean-Alexandre-Charles Coutlgi¢fournoue, curé d’Ahun,
y demeurant, et prieur de Guéret, a Antoine de dzel laboureur, demeurant au
village de Chateauvieux, et Jean Aubaile, aussidedur, demeurant au village de
Bordesoule, moyennant 92 livres par année ; — B jui68, pour une méme
période par Antoine-Olivier-Francois Couturier dmufhoue, procureur du Roi en
la sénéchaussée, se portant fort pour Alexandretu@eu de Fournoue,
archidiacre de Tarbes, prieur commendataire de éguéon oncle, a Joseph
Dufour, procureur aux sieges royaux de la villeGleééret, moyennant 60 livres
par année ; — 22 septembre 1783, pour sept anpaesle méme Antoine
Couturier de Fournoue, procureur du Roi, se poffiamtpour Antoine Couturier
de Fourhoue, clerc tonsuré, prieur commendatair€uwéret, son fils, a Antoine
Laloze, laboureur a Chéateauvieux, moyennant 7@diyrar année. — 10. Baux a
ferme de la moitié des dimes des villages de Gédnea Bussiere, paroisse de
Saint-Sulpice-Le-Guérétois : 9 juin 1759, pour campées a Antoine et Silvain
Niort, fréres, Silvain Maugard et Jean Clémentstéaboureurs du village de
Glane, moyennant 75 livres et deux chapons, pageana- 29 janvier 1784, pour
7 anneées, a Silvain et Jean Maugard, Louis et éi&ubreton, laboureurs du
village de Glane, moyennant six setiers, quatresdsaux de seigle et quatre
poulets. — 12. Bail a ferme (23 juin 1754) poumnees, par le prieur Alexandre
Couturier de Fournoue et Francois Niveau, préinedis de la communauté « de
M™ les curé et prestres » de I'église paroissialeGharles Geai, marchand,
demeurant au faubourg Marchedieu, de la dimerienuomément appelée de
Bonde-en-Bonde, moyennant 46 setiers de seigle,apaée, au choix des
bailleurs, portables et a charge d’'un paiementalex dous par setier, s'il ne les
conduit pas. — 13. Bail a ferme (2 juillet 1760)upd années, par Philippe
Dubreuil, curé et official de Guéret, et Francoigddu, syndic de la communauté
des prétres, a Pierre Bayon et Jean Dubois, denteamdieu de Courtille, de la
dime de tous grains décimables dans le canton @pgePasseraud, moyennant
16 setiers de seigle livrables dans les mémes wonslique ci-dessus.

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 12 pieces, papier.

1721-1783

Baux de dimes et rentes: 1. Arrest de la Cour de Parlement (3 janvier 3713
portant réglement pour le payement des rentes daiiggains pour I'année mil
sept cent douze » : sur la requéte du procureRaiyortant que les provinces du
Bourbonnais, Haute et Basse-Marche, Forez, et [#iaga de Sallers en
Auvergne, ont été « affligées, 'année dernierepldsieurs fleaux du Ciel qui y
ont fait périr une grande partie des grains », dar®rdonne que les Lieutenants
Généraux des sénéchaussées de Moulins, Cussetpiad, Bellac, Guéret et



autres sénéchaussées, donneront leur avis sumigma&n laquelle ils estimeront
gu'il est a propos de pourvoir au paiement des eenantes foncieres payables en
grains échus l'année derniere 1712 ; que leursoréperont communiqués au
procureur général du Roi pour étre par la Cour,s&sr conclusions, ordonné ce
gu’il appartiendra. Cependant, il est fait déferse tous seigneurs, propriétaires
ou fermiers des cens et rentes de ladite qualéécahtraindre les censitaires,
tenanciers et redevables desdits cens et renpesjedt au dela de la moitié desdits
cens et rentes, laquelle moitié sera payée oumtesu en argent sur le pied de
ce que les grains valoient au temps de I'échéaese&ehs et rentes, et ce au choix
et option des redevables ; sauf a estre pourviagenpent du surplus aprés que la
Cour aura veu lesdits avis, mesme aprés la répottehaine, selon qu'elle le
jugera a propos ». Piece imprimée « a Guéret clezehs Revers, marchand
libraire et imprimeur du Roy, de la Ville et du &ge ». — 2. Bail a ferme (20
avril 1623) pour cing années par René Béraud, d¢harde 'église collégiale de
La Chapelle-Taillefer, prieur de Guéret, demeuraat lieu de La Chapelle-
Taillefer, a Albert, marchand de Guéret, des «ammhenues » sur les villages de
Glénic, Chavanat, Villelot, Las Coux, Chignaviehateauvieux, Le Monteil-
Sabardy, Glane, Les Moulins et autres villagesiec des droits de lotz et vantes,
mortailhe et autres droictz », moyennant la somee8b livres, payées « tant
présentement comptant que auparavant ». — 3. Tlapkeatenanciers et débiteurs
de rentes par villages des droits percus dansillegies de Malleret, Courtille,
Corbenier et Jouhet. Au dos de l'acte on lit enenok le 22 septembre 1687
envoie coppie de ce mémoire dudss Ardilliers, fermier de Guéret ». — 4-8.
Quittances (1708-1712) par Vareillias, fermier dieyré de Guéret, au président
Chorllon et a son métayer, des rentes sur la netdér La Porte de Cherdemont ;
la quittance du 17 mars 1710 porte en acquit : & sargent, 4 boisseaux de
seigle, deux boisseaux « coupé » (ras) de frontequatre boisseaux d’avoine. —
9. Bail a ferme (31 mars 1764) pour 9 années, paoiAe-Olivier-Francois
Couturier de Fournoue, procureur du Roi, se portaritpour Jean-Alexandre-
Charles Couturier de Fournoue, son oncle, archigiale I'église de Tarbes,
prieur de Guéret, des droits, devoirs et rentesud@pant audit prieuré en directe
mortaillable, dans les villages de Malleret, CdlatiCorbenier et autres de la
paroisse de Guéret, et dans le village de Chavaaabjsse de Saint-Fiel, sans
aucune réserve, plus les deux tiers de la dimelesurvillages de Vernet,
Maindigour, Cherduprat, Malleret, Bonde-en-Bondéde, Breuil et Bas-Breulil,
Le Passereau, Jouhet, Cherbaillou, La Rode, ChemterG@orbenier, La Pigue,
enfin du tiers de la dime du village de Bournazéedit bail consenti a Pierre
Cave, marchand cabaretier, moyennant la somme @ddia2s et I'obligation
d’acquitter les charges du prieur, dont 'énumératest faite dans le contrat :
payer au curé de Guéret, pour supplément de pensigpt setiers quatre
boisseaux ; a la communauté des prétres, troisrsett spécialement sur Réjat
trois setiers ; aux doyens et chanoines de La (leapaillefer, un huitieme du
total des dimes ; a M. Coudert de La Faye, un @meidu total des dimes ; a M.
Duvernet, neuf setiers quatre boisseaux de seaigke,coupe de froment et cent
sous d'argent ; au vicaire de Saint-Sébastien,resstiers quatre boisseaux de
seigle ; au chapitre de La Chapelle-Taillefer, poharges sur les moulins de
Courtille, deux setiers de blé (seigle) et une eode froment ; au garde du bois
du prieuré, cing setiers ; pour 'auméne du Carénehuit setiers six boisseaux,
qui seront délivrés par led. preneur aux meuniessmdoulins de Courtille pour les
réduire en farine et remettre lad. farine aux farsdes fours banaux qui en font
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du pain, lequel est distribué aux pauvres a laepaetI’église et chapelle de Saint-
Pardoux pendant le Caréme au son d'une cloche eppellgairement
I'Echillette ». — 10-11.Autres baux analogues : le 30 septembre 1770, epar |
méme, a Jean Fortune, marchand, et Francois et Rieandonnet, pére et fils,
maréchaux, demeurant a Guéret, moyennant 360 lpazrean plus les charges ci-
dessus et I'obligation pour les preneurs de fouenia fin du bail, « une lieve par
eux affirmée pardevant notaire » ; — le 28 jantiéB2, par Antoine Couturier de
Fournoue, prieur de Guéret, actuellement au coliBigarcourt, rue de La Harpe
a Paris, fils de Francois Couturier de Fournouecymeur du Roi, qui le
représentait, a Mathieu Pateyron et Christoph@wsill son gendre, demeurant a
Guéret, moyennant le prix annuel de 150 livres. 2-0éclaration, le 28 janvier
1734, date du jour de la passation de l'acte, faateFilloux et signée de lui, que
le bail des dimes et rentes du prieuré porte MF@dj mais que « néanmoins la
vérité est » qu'il doit payer, «tous les ans,danme de deux cent quatre-vingt-
huit livres », et qu’en conséquence il s'obligeagtqr « la somme de trente-huit de
supplément ».

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 11 pieces, pajiee imprimee).

16231782

Confection de terriers— 1. Acte (3 juillet 1664) donné a Charles Herve,
conseiller, en Parlement, agissant pour CharlesgBénHerve, qu’il a recu des
mains d’Alexandre Seigliere, sieur de Cressac, deam¢ & Paris, un sac envoyé,
par messager, de la ville de Guéret et a lui adrpas Gilbert Tacquenet, doyen
de La Chapelle-Taillefer, conformément a la tratisagpassée entre ce dernier et
ledit prieur de Guéret, que ce sac, ouvert en poesdu susdit Gilbert Seigliere et
de Francois de Malesset, commandeur de Jérusaafermait un vieux registre
en forme de papier terrier du prieuré de Guéreig lgi, Charles Hervé, « auroit
reconnu gu’au follio soixante-quinze, a la sixiedigae, une rature d’'un mot et
une poche d’ancre mise apres coup sur icelle ratlmet sur le champ il auroit
faict plainte auxdictz commendeur et de Cressadjict que plus a loisir il
examineroit la qualité dudict registre, et que, &$our du dimanche suivant,
ayant observé plus exactement ledit registre, ibiaweconnu scavoir : au follio
vingt, verso, une reconnoissance toutte entiereeqtiraturée avec le ganif ou
pierre de ponce en sorte qu'il est impossible de fl@cture d’anciennes lettres,
mais qu’'il paroist seullement les vestiges desegyqui y estoient escriptes et
I'affoiblissement du parchemin, jusques a estrauér@n quelques endroictz
d’icelluy ; au follio vingt-trois, a la quatriesmigne, il y a une silable raturée et
enlevée au bout de la borde ; a la cinquiéme lignea une autre silable raturée
et enlevée au bout du mot de Mont avec le ganipieure de ponce ; au follio
guarante-sept, a la sixiesme ligne, est une gmssiee d’'ancre jettée a desseing ;
au follio soixante-quinze, a la sixiesme ligne, ese autre poche d’ancre ;
desquelles ratures et poches, ledit sieur Hervécamdm en a faict plainte
ausdictz sieurs commendeurs et de Cressac ». —rét @1 aolt 1664) de la
Chambre des Requétes du Parlement décidant qregu&te de Charles-Bénigne
Hervé, prieur de Guéret, il sera procédé, en poesdiun conseiller de la Cour,
du Procureur général de la Cour ou de I'un de sbstisuts, de Gilbert Taquenet,
présent ou duement appelé, «a la recognoissarcesbeiptures quy ont este
ratturées dans le registre en forme de papieretedé I'année mil quatre cens
vingt et de celles sur lesquelles ont esté jetiésspoches d’ancre ». — 7. Proceés-



verbal (12-18 aolt 1664) de I'expertise faite pavaht Pierre Charlet, seigneur
des Garennes, conseiller du Roi en la cour de fRarie doyen des requétes du
Palais, en son hétel sis en I'lle-Notre-Dame, ragtSLouis, de (prénom laissé en
blanc) Parmentier, substitut du Procureur Géngeal Louis Barbedor, secrétaire
ordinaire de la Chambre du Roi et ancien syndicjul€s écrivains de la ville de
Paris, et Jean Petré, aussi ancien syndic des @omgins de Paris, experts
nommes d’office : dépbt, par Fournier, procureurpdeur Herveé, du registre en
parchemin écrit en lettres gothiques dans lequehik plusieurs ratures et poches
d’ancre jettez a desseing » : les experts ont dénsiqu’au bas du recto du
vingtieme feuillet il y avait apparence d’écriturais tellement raturée qu’il était
impossible d’y lire quelgque chose, mais que, gidemission leur était donnée de
mouiller les ratures, I'écriture pourrait étre rardvisible ainsi qu’au haut du
verso du méme feuillet. Successivement, les exgedtarent notamment qu’ils
lisent au bas du vingtieme feuillet : Guillaume Eass, fils de Guillaume dudict
lieu en la paroisse de Saint-Sulpice-Le-Guarétispugnue et confessé qu’il est
homme dudict prieur, a cause de son prieuré detGareause de son héritage
qu’il tient au lieu de Figée et qu’il doit, chacuan, a Noél »; qu'au
commencement de la sixiéme ligne ils ont lu : «@upgrieur, douze deniers »,
mais n’ont pu faire lecture du reste de la lignee les corps des lettres des quatre
lignes qui sont au verso du méme feuillet ont éiérment raturées « qu’ils n’en
ont peu en lire aulcune chose, nestant demeurgisilele que les queux et les
testes des lettres qui ont prises leur noirceumayen de l'eau qui y a esté
applicquée » ; qu’au vingt-unieme feuillet, bieneqles lettres des écritures
raturées ne soient pas si apparentes que celleartigdss précédents, «ils ne
lessent pas de recognoistre que led. article ratwété escrit par la main qui a
escrit tout ledict registre ». Au recto du quarssgptieme feuillet dont le premier
article était recouvert d’'une poche d'encre « emd®e six et septiesme lignes,
aprés avoir diminué en quelque sorte la noirceufasere de ladicte poche, ils
ont remarqué en ladicte sixiesme ligne le mot gamiet, en la septiesme, solz
tournois ». Apres I'expertise, remise est faiterdgistre au procureur du prieur
Hervé, «lequel I'a en mesme temps rendu a maRbkert, petit clercq de
Monsieur Hervé, conseiller en la Cour ». — 8. lasttroyaux (ao(t 1664) pour le
renouvellement du terrier du prieuré de Guéretogées sur la requéte du prieur
Charles-Bénigne Hervé que ses biens et droitsnétaies en péril « par le moyen
des anciens tenans et aboutissans desdits héritdgesds de ceux qui les
tiennent, guerres civiles et autres mutations »9.—ettres royaux (9 mars 1667)
portant commission au prévét juge de Chateauneusoa lieutenant, au premier
conseiller au siege présidial de Guéret, ou autre grochain juge royal des lieux,
de faire procéder aux reconnaissances et rechedelseefs, des droits et devoirs
dus sur maisons, terres labourables et autresapésit a Charles-Bénigne Herve,
prieur des prieurés de Saint-Pierre et Saint-Paubdéret et Saint-Pardoux, son
annexe, et de Saint-Priest et Saint-Léger de Cirasitadiocese de Limoges. —
10. Récépissé (18 septembre 1679) par Louis Nivaeur, de Maisonrouge, bailli
de la justice de Saint-Vaury, y demeurant, « desgéa Paris, logé rue Saint-
Jacques », a Charles-Bénigne Hervé, conseiller du Bumdnier du duc
d’Orléans et prieur de Guéret, d'un « papier temlient la couverture est de bois
couverte de veau, et le dedans d'icelluy en parahenfV' H. 598), pour étre
remis enlre les mains de (nom laissé en blanc)Di&&né, procureur a Moulins,
avec faculté de le produire par extraits ou enimaigpardevant I'Intendant de
Bourbonnais dans l'instance entre le procureur dud® domaine et ledit sieur



Hervé. — 11. Projets d’aveu et dénombrement (16} biens et droits du
prieuré de Guéret par le prieur Charles-Bénignevélen vue de I'établissement
du nouveau terrier de la comté de la Marche « patisfaire aux édits de sa
Majesté et a I'ordonnance » de l'Intendant de landBalité de Moulins : entre
autres biens reconnus, les fours banaux ; I'étamgCdurtille, servant a faire
mouvoir quatre moulins, a la banalité desquels sojgts les habitants de la ville
de temps immémorial, « peut-étre donné au prieuduaéret par les comtes de la
Marche, ce que ledict sieur recognoissant ne seaihlmoins absolument pas,
n'ayant entre ses mains aucuns tiltres de congessiiceux, pas mesme de la
fondation dudict prieuré », etc. — 14. Requéte @3anl680) a l'intendant de
Moulins, Tubert de Bouville, du prieur Charles-Bgme Hervé, par laquelle celui-
ci fait opposition a la transcription « au nouveapier terrier de sa Majesté » des
déclarations des consuls de Guéret et de divelitah&bde la ville : « il auroit eu
advis que les consuls de la ville de Guéret autaiempris, dans la déclaration
gu’ils ont passée,... plusieurs héritages commeriaartie de I'estandue de leur
prétendue franchise, quoyque constamment lesdabési relevent et soient de la
censive du suppliant en directe seigneurie a cdasgon prieuré, comme aussy
que les nommez Isaac Chorlon, Christophe PatiorriéaFillios, Antoine
Forniol (Tournyol ?), Charles Dumas et autres laasitdud. Guéret, auroient
passé pareille déclaration aud. terrier pour léagas de Courbignier et Courtille,
quoyque lesd. villages soient despendans de laveedsd. suppliant, aussy en
directe seigneurie, aussy de sond. prieuré ». Lguémant demande en
conséquence qu’il lui soit donné acte de son ofipaset qu’il soit autorisé a
assigner les consuls de Guéret et les habitardessitis nommés aux fins de les
faire condamner a rapporter les titres en vertujags ils prétendent avoir des
droits sur les héritages par eux déclarés. — 18ofvance (6 mars 1680), datée
du Terret et signée Tubert (intendant de Moulidsgidant que la déclaration du
sieur Hervé sera insérée au nouveau terrier de gasM, « sauf la bannalité
suivant les coustumes, sur ce qui appartient écta Majeste. »

(Liasse). — 3 piéces, parchemin ; 12 piéces, papier

1664-1763

H 598 Terrier du prieuré de Guérét — f° 1. « Panquarte » et terrier des cens eesent
et devoirs dus a frere Aymeri Barton, prieur dwiepré de Guéret, de l'ordre de
Saint-Benoit, mouvant de I'abbaye conventuelle dentSSavin, diocese de
Poitiers, « fait par nous Guillaume Piédieu, liagén®hilippes Moreau, bachelier
en lois, messire Jean Marcau, prestre, GuillaumeailNeau, Guillaume
Duqueyroy et Guillaume Deschamps, jurés et notadeda chancellerie de la
Marche, ou, des six dessus nommez, ceulx qui aunigitet apposé noz seings
manuelz a ceste présente panquarte ou terrieffia e chacune cognoissance
faicte dessoubz, au marché, par les personnessspuleaz hnommees par vertu et
auctorité de certaines lectres de commission d@ndéehonnorable houme et
saige Jehan Vourete, garde de la séneschaulcéeMirthe, scellées de son scel
en cyre rouge, et d'unes autres lettres de comomissilonnées de honnorable
homme et saige maistre Guillaume Piédieu, licemeiéloys, garde de ladicte
sénéchaulcée de la Marche dessus nommé, scellé&smdel en cyre rouge ».
Lettres de commission (20 décembre 1419) du sudedn Vourette aux

@ Ce registre a perdu sa couverture qui, d’aprémtisations du précédent article, était forméeldés en bois
recouverts de peau de veau.



précédemment nommés Guillaume Piédieu, licencil®isnJean Marcau, prétre,
Guillaume Meailhant (sic) et Guillaume Duqueyrogfaires jurés : le prieur lui a
expose « que, a cause de sondit prieuré, il aguitssihommes et personnes de
condiction mortaillable et autres tenans ses héesaa cause desquielx luy
doyvent et sont tenus, chacun an, en plusieutedale deniers et sommes de blé
et aultres servitutes, devoirs et revenues, etydugssont deues plusieurs aultres
rentes, cens et revenues, tant en deniers, bléagies choses, par plusieurs
personnes ses rendoyers, desquelles choses leglir @xposant n'a aulcuns
registres, papiers ne panquartes ou que qu'ilkseit petit de terrauefd pour
cause des guerres et autrement pour petit gouvemetaguelle chose est a son
grand dommaige et de sondit prieuré et pourrois @stre ou temps advenir si
pourveu ne luy estoit de remede convenable », quason de ces faits il
demandait qu’il plit de commettre a ses dépens daurois notaires jurés « et ce
pour oyr et recevoir ses cognoissances, dictioosrmessions de tous et chascuns
ses hommes et aultres personnes a lui tenans eartogailhe et cens, rentes et
revenues a cause de sondit prieuré ». Conforméaneatte requéte, pouvoir est
donné pour recevoir les reconnaissances et legerédien escript par maniére de
registres terriers » aux « dessus nommez, ou daseqi@s trois, ou des trois les
deux » ; — Lettres de commission (le 18 mars 14@&2)Guillaume Piédieu,
licencié en lois, garde de la chancellerie de ladk@ ; — Déclaration qu’en vertu
des lettres de commission les « commissaires dessusez ou ceulx des dessus
nommez » qui ont mis et apposé leur seing manubhaules reconnaissances ont
ajourné les déclarants a la requéte du prieur AyrBarton, les uns, par le
ministere de « Jean Bruni de Saint-Fiel, sergentré&kthaut et puissant prince le
Roy, Jacques, Roy de Hongrie, Jhérusalem et die,Siointe de la Marche et de
Castres », et les autres, par le ministere de Rasgoenu, sergent dudit Roi
Jacques.

f°°5-6. Reconnaissance par Guillaume du Riveau thgeilde « Correbiniers »
(Corbenier), paroisse de Guéret, qu’il est hommeanilable du prieur a cause de
certain héritage appelé Parenton, sis audit vildgeCorbenier, « et que a cause
dudit héritage il doit, chascun an, audit prieuGatise que dessus, sept sols en
argent, a trois tailhes et assavoir au moys d’amoist solz, a Noél deux solz et au
moys de mars deux solz ; item doit & cause deitdige que dessus, audit moys
d’aoust, sept cartes de froment, deux septierseiffesémine d’avoyne a la
mesure de Guaret et trois gellines (censives P{lit gue a cause dudit héritaige,
il doit, chacun an, audit prieur la vinade en uagegh de bceufs et quatre arbans a
charrer busche en ung pareilh de boeufs ou en teettea a I'élection dudit prieur,
c’est assavoir a la féte de Toussains un arbafd eraniere que dessus, a Noél,
ung autre, a la féte de Pasques, ung autre, atfétd de la Panthecouste, ung
autre arban en la maniere dessus dite ; et a dibrdessé qu'il est tenu a ung
chascun an de fauchier ung jour le pré dud. poeuener ou charréer le foin dud.
pré un ung pareilh de bceufs ou charette, au choklection dud. prieur ; et en
oultre a cogneu et confessé qu’il est mosnant dinnde Mendigour appartenant
audit prieur et qu’il est tenu de charréer en lanigr@ que dessus les moles
nécessaires audit moulin ou des molins de Cortéippartenant audit prieur et de
conduyre la fustaille et autres choses nécessergs molins, et ce au choys et
élection dud. prieur présent et acceptant ».

Déclarations diverses d’obligations dues a raisbéridages : ¥ 6-7. Laurent

W Dans les lettres de commission de Guillaume Piéglig suivent immédiatement et sont congues eneterm
semblables, nn lit : « ou que qu'il soit bien petezterriers ».



de Corbenier :f 7-8. Agnés, femme de Jehannet, de Chavanat, pardés Saint-
Fiel ; f° 11. Pierre, fils de Peyrichon de Joa{Usuhet), paroisse de Guéret ; =
12-13. Pierre, fils de feu Jehan », de Colombiarpisse de Saint-Sulpice-Le-
Guérétois ; f° 14. « Micheau de Brueil, fils de feeyrichon dudit lieu de Brueil »
(Le Breuil), paroisse de Guéret ; — f° 15. Etie@ayer, demeurant en la ville de
Guéret, a cause d'un héritage dit « Alalugue ddlldoa (Jouhet) ; — f° 16.
Bartholomé Couton de Vigeville, demeurant au vi#lage « Braconnour »
(Braconne), paroisse de Guéret ;— f° 17. Etienmadtpdemeurant au village de
Maindigour, paroisse de Guéret ; — f° 18. Guillaurileou, de Saint-Sulpice-Le-
Guérétois ; — f° 19. Guillaume Chaneau, prétreladgaroisse de Saint-Sulpice-
Le-Guérétois ; —% 20-21. Guillaume Rivalier, du mas et village délard ; —
fe 21. Pierre, fils de Guillaume de Chérauret, derapt a Noyens, paroisse de
Saint-Sulpice-Le-Guérétois ; — ° 22. de Jean Aatedit Valent, du village de
Dalont, paroisse de Saint Sulpice-Le-Guérétois {°-23. de Pierre Grant, de La
Roderie, paroisse de Saint-Sulpice-Le-Guérétoise; Mierre Vignau, de
Montlevade, paroisse de Saint-Sulpice-Le-Guérétdes Pierre, de Champegaud,
paroisse de Guéret ; — f° 24. Pierre, fils de GesrGruchier, de la paroisse de
Saint-Sulpice-Le-Guérétois, « mosnier et assenséurmoulin de Valo, de ladite
paroisse, appartenant a la commanderie de Mordbutordre de Saint-Jean-de-
Jérusalem, lequel a reconnu qu'il était di a la tt Noél sur ledit moulin deux
setiers de seigle ; de Jean et Pierre Luquaud odetill=, paroisse de Guéret ; —
fo 25. d’Etienne Borriane, demeurant au village lde Coussiére, paroisse de
Saint-Sulpice-Le-Guérétois ; de Jean Bruneau, Hagei de La Claviere, méme
paroisse ; — f° 26. de Jean Fagouy, de Claveratigsne paroisse ; de Jean de
Lagrange, fils de Guillaume de La Rue, du lieu del@range, méme paroisse ; —
fe 27. de Jean Brun, de Glane, méme paroisse,se @ril’héritage appelé « Gent
Jean »; — f° 28. de Jean, fils de Laurent, de m&meau » (Bournazaud),
paroisse de « Saint Fiau » (Saint-Fiel) ; de JeamtivV) du Monteil-Sabardin,
paroisse de Guéret ; — f° 29. de Pierre de Malenétne paroisse ; de Catherine
de Bonnavaud, paroisse de Glénic ; — f° 30. de &@thardon, de « Villalo »
(Villelot), méme paroisse ; — f° 32. d’Etienne, \dile Espu, prétre « & cause de
son héritaige qu'il tient, possede et exploittevdlage de Ville Rapu », paroisse
de Gueéret ; de Guillaume Martinet, du mas et wilag « Changot » (Changon),
paroisse de Sainte-Feyre ; — f° 34. de Pierre Gu#lt, de La Villatelle, paroisse
de Saint-Fiel ; — f° 36. de Pierre Pichon, de Chéteeux, paroisse de Guéret ;
— f° 36. d’Etienne, de Gorce, de la paroisse detS&fifeyrain » (Sainte-Feyre) ;
— f° 37. de Pierre Dubroil, a cause de « I'éritaciye Brueil (Le Breuil) qui fut
acquis de feu Jehan de Saint Yriey, jadis escujer»£° 38. de Jean Gironnet, du
village de Villecusson, paroisse de Sainte-Feyte Jean Aguillaume, du village
de Neuville, méme paroisse ; — f° 39. de Philip@@wuyer, de Cherdemont,
paroisse de Guéret ; de Guillaume Barrot, du magllage de Vernet, méme
paroisse ; de Guillaume Banassat, de « Villeprou€¥illaproas), paroisse de
Sainte-Feyre (aujourd’hui, commune de Saint-Lagrent f° 40. de Jean, fils de
Pierre de Corbiniers, du village de « Chierbailh&herbaillou), paroisse de
Guéret ; — f° 41. de Jean Ageorges, du Couret,igggale Sainte-Feyre ; — f°
44. de Jean Laurencon, de La Ribiére, paroisseaitgeS-eyre ; — f° 47. de
Denise, femme de feu Pierre Audoulcet, « bouchegeladville de Guéret » ; entre
autres témoins de la rédaction des actes, le 28miore 1423, frére Jean Moreau,
« chabessier de Saint-Marcial de Lymoges ».

f> 49. Déclaration par « Guillaume Meailhaud, jetéotaire de la chancellerie



de la conté de la Marche, Philip Aubos, Vincent duah Jehan Vincent, alias
Noys, marchand publiz et habitans en la ville deeGat consulz de la unyon et
université » de ladite ville, que tous les manatthabitants de cette ville « ont
acoustumé a fere mouldre leurs blez es molins déll€s » et faire cuyre leur
paste es fours », situés en la ville, appartenargreeur ; « que la collacion des
escoles des ars liberalles d’icelle ville de Gatetussi la institucion du secrestain
de I'église parrochial de ladicte ville de Garattset appartiennent audit prieur ».
Reconnaissances par des habitants de Guéretl.. Mdrguerite, femme de feu
Guillaume Catherinat, avoue devoir une rente amauwle trois sous a cause d'une
maison appelée de feu Thomas Mosnier, et en owtreonfessé, laditte
Marguarite, que le fonds et la propriété de ladittason appartient aud. prieur a
cause de son dit prieuré » ; — déclaration semblaghlr Guillaume Johanni, a
cause de sa maison, sise auprés de la forteresaevitie, tenant a une maison de
Guillaume Pignon, d’'une part, « et entre le foseéLd Mote, le chemin entre
deux, d’autre part » ; — f° 52. Aveu par Pierre ghdgt d’'une rente de 2 sous
tournois a cause de I'héritage gu'il tient et exel@n la ville de Guéret ; — autre
aveu par Guillaume Beyteyton de 5 sous tournoiedie « a cause de sa maison
et vergier » sis en la ville de Guéret et dont foled et propriété » appartiennent
au prieur ; — f° 53. Reconnaissance par Jean Delatia, Laurent Desguars,
Pierre Mercier, Thomas Toscheton, Guillaume Fayéteilrit Lefaure, Pierre, fils
de feu Guillaume Grosvarlet, Jacmet Autixier, Ceatlee femme de feu Janny,
« le saunier », manants et habitants de la villgilsgsont « mosnans desdiz
moulins de Courtille et cuysans desdiz fours » parJean Philippon, d’'une rente
de 8 sous tournois, « a cause de sa maison etvedayiriere sadicte maison posée
en ladicte ville de Garet en la place du Marchét>gonfesse en outre que maison
et verger appartiennent au prieur ; — f° 54. rahge5 sous sur une maison et
verger sis a Guéret au Marchedieu, dont le fongrepriété sont reconnus
appartenir au prieur ; —¥54-55. rente d’une quarte de seigle par Jean Bilho
« par soy et par ses comparsonniers », sur cereytedisse, laquelle fut changée
avec Jehan Darnac, de La Rode, en une autre p&dermd », située entre le
village de La Rode « et le vergier et colombieridudehan Bilhon » ; —°f 55-
56. une rente de 3 sous sur une maison et vergeausiterritoire de Guéret,
derriére la maison de feu Macyas Le Fourestier ;f>-57. Déclaration par
Guillaume Colmet et Catherine, sa femme, fille ele Pierre Defigier, que ladite
Catherine est de condition franche « a cause ditalge de sondit « feu pére,
situé audit villaige de Figier », qu’elle doit amtlement au prieur différentes
rentes en argent et en grains et diverses corvéls avoue en outre « estre
mosnant des molins de Courtille » ; = 60-61. Reconnaissance par Guillaume
Aufradet, prétre de Saint-Fiel, vicaire de I'églisaroissiale dudit lieu, que le
prieur de Guéret a coutume et droit de lever sauta et chapellenie de Saint-Fiel
6 setiers de seigle, et « que, a cause du chappiasaint-Fiel, il a paie ladicte
rente comme assenseur de ladicte cure ». (Entresatémoins, 18 mars 1423,
Jean Rivet, abbé de Cérémont) ; — f° 62. par Pidagin Le Juillet, de la ville
de Guéret, « a cause d’une maison sienne estagmidl fait sa demeure, d'une
rente de 6 sous tournois, et d'une autre rente geu2 sur une « pleisseures de
terre en ladicte ville entre la place du Marchéathcte ville ou sont situés les
bans des Le Riou, envers la maison de Philippe $utbone partie, et les fossez
du chastel » de la ville, d’autre part ; — par RidBorrent d’une rente de 3 sous
« a cause d’'une plesseure de terre ou souloit enaison et d'une autre plesseure
de terre ou ledit Pierre, tient son banc pour verdadrchar située entre le pré des



H 599

héritiers de feu Guillaume Beyteton de lad. villeine part, et la place des Loges
du marché qui sont situées a I'endroit desd. ptessuevers le fossé du chastel
de lad. ville » ; — f° 65. d’'une rente de deux setisune quarte de seigle par
Marguerite, fille de Pichon Lefaure, sur une maisoelle appartenant et a ses
« comparsonniers », située « en la charriere appéMontpellier » ; — f° 67.
Reconnaissance par Thomas, de Villeméon (Villemgaeix Jean, fils de feu
Denis, de Villemeaux, paroisse de Sainte-Feyra| gst d0 au prieur sur le mas
et village de Villemeau 30 sous a trois tailless awis de mars et d'aolt et a la
féte de la Noél, 9 setiers d’avoine, mesure de &uépis arbans au mois d’aodt,
pour faucher le pré, a Noél, pour « mener de lahme, a Paques, « pour besser
le vergier » du prieur, et trois gelines a la /@eNoél ; — f° 69. Déclaration par
Jean de La Loze, de la paroisse de Saint-Légeit,ajgté baile et receveur de la
commanderie de Montbut pendant cing ans et quegnenedit temps il a payé,
chaque année, au prieur de Guéret, cinq setiewmid® mesure de Guéret, a la
décharge du commandeur, et qu’il a oul dire a ®wae pt a son frére, qui avaient
exercé la méme franchise, qu'ils avaient acquittétecrente ; — F 73-74.
Reconnaissance par Marguerite, femme de feu Je&uilleac, alias Lemercier,
jadis fournier de la ville de Guéret, qu’elle tienperpétuel héritage « une coulx
située en la ville de Garet en la rue de La Forgentre deux maisons de feu
Guillaume Ferragut, et doit 9 deniers de rentef’-#4. Aveu par divers habitants
de Corbenier qu’ls sont de mortaillable conditiost tenus, entre autres
obligations, de moudre leur blé au moulin de Maiondr et « d’aler quérir les
moles » dudit moulin.

(Registre). — Format in-4°, 76 feuillets, parchemin

1420-1425

Terrier du prieuré(manquent les premiéres feuilles). = f-4. Reconnaissance
dont le commencement fait défaut mais portant engengur un fragment de
feuillet la mention « Columbiers », paroisse denB8ulpice : reconnaissances a
Guillaume Barton, prieur commandataire de Guérbseat, mais ayant pour
procureur Antoine Pruchon, prétre, par Martial Bal@d d'une « maison
estagiére », ou il demeure, avec grange et étaildgoes et verger derriére,
d’une terre joignant, d'une part, le chemin alldet Guéret a La Celle-Dunoise,
d’autre part, le « petit chemyn, appellé la Petite, allant dud. Guéret a La
Celle », d'un autre verger appelé Lort de Pouzadetude divers héritages, « pour
raison et a cause desquelz héritages, led. contessacogneu et confessé devoir
et payer mortaillablement et en mortaillable candita somme de sept solz six
deniers tournois a troys termes et tailhes, scamoimars, en aolt et a Noél,
gu’'est pour chacun terme deux solz six denierss, puchacune feste Nostre-
Dame d’Aoust, neuf quartons ségle et demy ras ajdegrtout mesure de Guéret,
et, a chacune feste de Noél, troys gelines ; pkenéessé devoir, a chacune feste
de Toussaint, la vinade quand il tiendra beufzgtarbans aussi a la coustume de
la province de la Marche ; et oultre a confesséeestosnans du molin de
Mondigoz appartenant aud. prieur, et aussi d'allegrir les meules dud. molin
quant il aura beufs » ; fait a Guéret le 22 mar39lprésents, Francois Pénot et
Francois Deaux, habitants de Guéret ; signé : Barrepar Denise Filhou, agée
de 35 ans, Léonard Filhou, agé de 23 ans, Pieréea@tent, prétre, et Guillaume
Chéranau ; — °f 13-18. Bordesolle,paroisse de Guéret: par Jean Sauzel dit
Ratassou, Jeanne Fayolle, Martial de Bordesoule f>® 19-21. Chateauvieux,
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paroisse de Gueéret: par Léonarde, Blaise, autandréd et Pardoux Filhou ;
Pierre Beauchampt, Léonard Penot, Pierre Augroendsé, Blaise et Martial
Giry ; — 1% 22-40.Breuil, paroisse de Guéret : par Jean Nyveau dit Barbille ;
Guillaume Brunet ; Guillaume Guilhot ; Pierre Cheet, prétre du lieu et village
de Colombiers ; Helys Boubille ; Pierre Nigon, ntemd, habitant en la ville de
Guéret ; Francois Peynot, prétre, demeurant aagélide Colombiers ; Pardoux
Boyer, dit Pane ton, tisserand et tailleur ; Pié¥gareau ; Mathurine, veuve de
Francois Peyneau ; Marcelle, femme Pardoux Brur@tillaume Bonassot ;
Etienne Baret, maréchal ; Guillaume Gouny, macemelirant au Marchedieu en
la ville de Guéret; — f° 41Chateauvieuxparoisse de Guéret: par Pardoux
Beauchampt ; —°F 42-45. «Braconnoue »Braconne) paroisse de Guéret : par
Pierre Jehanny ; Guillaume Redyer, bourgeois dgilla de Guéret ; Martial
Nyort ; — *° 46-54. «Jouailh » (Jouhet), paroisse de Guéret: par Catherine
Doucet ; Pierre Regnault, le jeune ; Jean Reynawadhuisier, habitant en la ville
de Guéret ; Pierre Grand, dit Cadet ; Pardoux Millarétre, demeurant au village
de Jouhet ; —°F 55-56.Courtille, paroisse de Guéret : par Jacques du Teil, d’une
maison « estagiere » ou il demeure, joignant lenth@ublic de Guéret au moulin
de Courtille, d’'une part, et, d’autre part, au @mlyn tenant de la chapelle de
Marie Madelaine a I'estang de Couirtille », d'undappelé de Lucaud « estant en
chastenyeére », etc. ; — Martial. Nycaud, marchaadcher, de Guéret, d’'une
maison avec son étable, etc. ; £55-78.Chavanatparoisse de Saint-Fiel : par
Jean Taillement « de la maison estagiére ou il deene lequel déclare « estre
mosnant du molin de Chavanat » ; Jeanne Barre evéewPauly Peyroux ; Pauly
Jeammeton ; Francois Peyronx ; Jean Peyroux, leejedgé de 26 ans ou
« entour », prétre, demeurant au village de Chayanareconnait tenir ses biens
en mortaillable condition ; Pierre Bonneratz ; Guime, fils de feu Gabriel de
Montmoreau ; Pierre Venturoux ; Legier Brachet fhAmie (nom déchiré), veuve
de Mathelin Peyroux.

(Registre in-folio). — 78 feuillets, papier.

1539

Terrier du prieuré (suite). — f° 1-8. «Correbénier » (Corbinier) :
Reconnaissances : par Jean Beaulagne ; LéonardéaBee, fille de feu Antoine
Beaulagne, dit Le Coutault; Jean Beaulaigne, d& Coutaud; Martial
Beaulagne ; Pierre Micheau, dit Gourdy ; 2= 9-11. Glane, paroisse de Saint-
Sulpice-Le-Guérétois : Reconnaissances de rentggagms et de la moitié de la
dime par Philippe Bonname, Léonard et Etienne Bemisy Agnés Pluyaud,
Pierre Margard, Léonard Faugeére, Pierre Lemerld® 12. «Ruére »(Ruelles),
paroisse de Saint-Sulpice-Le-Guérétois : Reconmaies de rentes en seigle de
« deux cinquiémes partiesBune coupe, de trois cinquiemes d’'une coupe &t d'u
quarton, par Pierre et Leonard Lebert, et Guillaursdoux ; — T 13-14.
Maindigour, paroisse de Guéret: reconnaissances de devoinnicetaillable
condition par Léonard Baret, prétre, agé de 45 Antpine Baret, I'ainé, son
frére, et Etienne Baret, maréchal ; -2 15-16. Claviére, paroisse de Saint-
Sulpice-Le-Guérétois : Reconnaissances de rentegran, par Pierre Pasquet.
Jean Bonichon, prétre, demeurant a Claviére,..idBon ; Pierre Mornet, et Jean
Guychard ; — ¥ 17-18.Bournazeauparoisse de Saint-Fiel : Reconnaissances de
rentes en grain, par Guillaume et Léger Lurty, la¥dnde Fournoulx et Etienne
Claviéres ; — P 19-20. Les Moulins,paroisse de Saint-Sulpice-Le-Guérétois :



Reconnaissances de rentes en grain par EtienneulRep®ierre Savyat, prétre,
Jean Chappellenin, dit Le Gaste, Pierre Moreaurgyrét Pierre Brachet ; —2°f
21-22.Le Monteil-Sabardyparoisse de Guéret : Reconnaissances de rentes en
grain ; par Pierre Javayon, Léonard Souzet, PardBeauchampt, Antoine
Heyrault, prétre, et Jean Heyrault ; 22 23-24.Claveyrolles,paroisse de Saint-
Sulpice-Le-Guérétois : Reconnaissances en rentgsaite par Léonard Pradeau,
Guillaume Byard, prétre, Simon Byard, Huguet Guyjtalemeurant au village de
Pisseloup, méme paroisse, Pierre Coudert et GoitaBernard ; — % 25. Le
Monteil-Dalon, paroisse de Saint-Sulpice-Le-Guérétois : Reconaiaies de
rentes : par Guillaume Burny, Guillaume et LéorReigraud.

(Registre in-folio). — 24 feuillets, papier.

1539-1540

H 601 « C’est la lieve des cens, rantes et dewasartenant a messire le Prieur de
Guéret, commencé le jour sainct Jehan Baptiste ¢ de juingt mil \f soixante-
deux et finissant a tel et semblable que faicjdes et an que dessus par Pierre
Chanaud, marchand, habitant de Guéret ». Le présgnstre est divisé par
localités avec indication du nom des tenancienmi@ttion détaillée des charges
dues par chacun d’eux ; ces localités sont Guéoethet, Vernet, Chateauvieux,
Courtille, Malleret, Braconne, Cherdemont, Le Madntdkéjat, La Grange,
Villard, Les Moulins, Noyéere, Cherchory, Ruellegier, Chamillou, Bournazeau,
Claviére, Claveyrolle, Le Monteil-d’Allon, VillelyNaud, Villeraput, Villejavat,
Montmenyou, Villelot de Lascaux, La Brousse, Vilieaine, Villemeau,
Ghangon, Chavanat.— Article intitulé : « les restesloulhat ». — Le registre se
termine par un chapitre intitule : « mémoyre dejo@ m’est dheu, qui faut faire
entrer », et divisé par localités.

(Registre in-4°). — 41 feuillets, papier.

1562-1563

H 602 « Lieve des cens et rantes, droictz et debwhi prieuré de Guérct, appartenant a
noble René Tacquenet, prieur de Guéret, en 'amh&e 1™ 1x ». Toutes les
rentes et tous les droits sont assis sur des nzamomles exploitations rurales et
consistent en grains, gelines et argent ou en esryén trouve seulement des
particularités pour Courtille, village a proximite la ville de Guéret: « Jean
Nadaud, pour le moulin a tan, argat sous ; les Savouyans pour le moulin a
couteaux, argant®, et deux couteaux de cuisine ».

(Registre in-f°). — 10 feuillets, papier.

1589

H 603 Lieves des cens et rentes du prieuré powanedes 1612, 1640 et 1641-1645.
(Liasse). — 3 cahiers, papier.

1612-1645

H 604 « Lieve des rentes et devoirs deuts au Erieler Guérct et suivant qu’ils sont
contenus en celles faites paf Muilhaume Dessardillier, fermier dud. prieuré, et
M® René Vareillas, aussy en lad. qualitté de fernder,’année mil six cents
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quatre-vingtz-six jusques a la présente année LUE3jay, Francois Sudre,
notaire royal de lad. ville [de] Guéret, soubzséigentré en jouissance des
revenus dud. prieuré a compter dés 9amay de lad. année 1713 mil sept cent
treize. » Signé : Sudre, la présente lieve poddatsuite des différents articles la
mention des paiements effectués ; — f° 8. la métale Braconne a Misaac
Chorllon, sieur des Rioux, 4 boisseaux de seiglef°>41-15.Courtille : Marin
Desrierges, procureur, pour les héritages qu’ispde audit lieu, cing boisseaux
de seigle, 14 sous argent -, M. René Baret, pracuméme redevance ; les
héritiers de Martial Boutaud, en son vivant tannguBuéret, « a cause de leur
moulin a temps qu’ils ont audit lieu », 42 souseBidrs argent et 42 boisseaux de
seigle ; « les héritiers de M. Estienne Maslardi€est la demoiselle Maslardier,
espouse du sieur Aurousset, conseiller au présidialn boisseau, seigle ;
Francois Bonnyaud, procureur, « pour un moulin Igaioit a temps en la
chaussée de I'estangt dud. lieu de Courtille, drgaapt sols, et deux couteaux ;
ladite rente ne se paye, attendu que led. moukm@s ne subsiste plus et qu'il y
a longtemps qu’il est tombé, entierement destruy »— % 16-17. Guéret :
Pétronille Descoust « pour un peignon de sa maismstruit dans le jardin du
prieuré », 20 sous ; MM. Chorllon de Cherdemorgyefs, « pour le portal qui
ferme la bassecourt de leur maison seize en cé#evitle proche et joignant
I'église de Saint-Pardoux », 20 sous ; == 18-21. Corbenier : MChorllon de
Cherdemont, président au présidial, « pour lesdgas qu’il a dans la mestérie de
La Porte dud. lieu de Cherdemont scis aud. villeigeerritoire de Corbenier », 4
boisseaux seigle, deux boisseaux et une coupeodeifit, « deux ras » d’avoine
et 20 sous argent ; M. Josse, lieutenant en laiendér Guéret, « quartiers et tiers
de quartiers » de froment, un quart de boisseapitia et un sol argent, « pour
I'arbent et vinade un autre sol » ; les mineurdvidd=illoux, sieur du Chier, trois
boisseaux au quartier de seigle, deux «ras » giayaleux sols argent; les
héritiers de M Frangois Coudert, teinturier, demeurant prochtaii¢ de cette
ville, deux boisseaux un quartier de seigle, « dboigseau et quart » de froment,
un boisseau d’avoine, « pour I'arbent deux solsdsimiers, et pour la vinade dix-
huit « deniers » ; —°f 25-34. Chavanat : damoiselle Gabrielle Buronnetjve
de M Jean Peyroux, pour un domaine qu’elle a acquishdatiers de son mari,
un boisseau trois quartiers de seigle, un boisskapine, et deux sous huit
deniers d’argent ; Jean Rimour, maréchal, une guerune coupe de seigle, un
boisseau de froment, huit deniers, argent, « li@rie¢ la poulie » ; Jean Rocquet,
tailleur d’habits, un boisseau deux tiers de seigle boisseau de froment, un
boisseau une coupe d’avoine, un sol six deniergeld, la poule et I'arban ; Jean
Miette, marchand de Guéret, pour sa métairie dependiu prieuré en
mortaillable condition, trois boisseaux de seigjaatre boisseaux de froment,
deux sols dix deniers argent, la poule et Parbdf Etienne Lemoyne, sieur du
Theil, acquéreur du domaine de défunf Bilvain Peyroux, un boisseau une
coupe de froment, trois boisseaux de seigle, unpecd’avoine.

(Registre in-8°). — 34 feuillets, papier.

1713-1732

£°1-2. « C’est le livre terrier et pancarte du préede Guéret scis et situé au
pays, conté et sénéchaussée de la Marche, appdréerdamoiselle Francoise
Tacquenet, veuve de Gabriel Filloux, vivant sieer Slaint-Sulpice et de La
Betoule, comme ayant acquis, ou ses prédécesdesrgjroits dud. prieuré,
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contenant la condition des hommes tenant les héstdud. prieuré, ensemble les
debvoirs, cens, rentes, tailles, dismes », etcs. reeonnaissances seront regues
pardevant Pardoux Simonaud et Léonard Rimour, mstaioyaux, garde-notes
héréditaires, députés par Monsieur le sénéchah déakrche, par lettres patentes
du Roy, nostre dit sire, ensemble de l'attache dedit sieur le seneschal de la
Marche ». — Lettres patentes (24 novembre 1635prdées a la susdite
Francoise Tacquenet, laguelle avait exposé qu’'aecde sa terre et seigneurie il
luy est deult plusieurs cens, rentes,.... par elusi personnes tant nobles
gu’autres, lesquelles sont refusans les luy pay@rdre est donné au sénéchal de
faire commandement par cris publics et affichesnapps aux poteaux des villes,
bourgs et villages et aux portes des églises avassaux de la requérante, que
dans le temps qui sera fixé ils viennent reconagiéir devant un ou deux notaires
commis les terres et héritages qu'ils tiennentlel’'sbus peine de contrainte par
toutes voies dues et raisonnables. — Reconnaissatmgtes en mortaillable
condition : f° 3. par Marie Duchier, veuve de Gauine Alapetite, demeurant au
village de « Braconnou » (Braconne) ; par Jean Bom maréchal, natif de
Malleret, demeurant aux faubourgs de Guéret ; 4- f3ar Pierre Niveau, maitre

maréchal a Malleret ; — f° 5. par Francoise Piegdat, veuve de Symphorien
Jouanny, pour une terre sise au territoire de Braeg — f° 7. par Antoine
Guyonnet, maitre tailleur de pierre, demeurant artlle ; — °° 10-11. par

honorable homme Antoine Dumas, avocat en Parlentmmeurant a Guéret,
pour divers héritages sis a Courtille dont uneet@ignant le chemin de Guéret a
la montagne de Maupuy et une autre terre posséaéé/p Antoine Dumas,
docteur en médecine ; =f11-12. par Jean Bujard, sieur de Cherdemont en
partie, avocat en la sénéchaussée de la Marché™ 14-15. par Pierre Boyleau,
macon ; — ¥ 15-16.par Etienne Seigliére, écuyer, sieur du Breuil,sedfer du
Roi, « vissesénéchal de la Haute-Marche, Montédhoetbraille », demeurant a
Guéret, pour un pré sis a Courtille ; 2 16-17. par M Antoine Dumas, docteur
en médecine, demeurant a Limoges, « estant denpréseeste ville de Guéret »,
pour des héritages sis a Courtille ; == 17-19. par Guy Chavignat, marchand,
demeurant au bourg de La Chapelle-Taillefert, pdes biens sis a Courtille,
notamment un moulin & chanvre ; =20. par Silvain Duteil, meunier au moulin
de La Naute, sur « les mazures d’'une maison agp€Elez-Binelle ». — 2. Copie
collationnée (5 juillet 1691) du précédent terridivrée a la requéte de *M
Guillaume Désardillier, fermier du prieuré de Gugru nom de I'évéque et
comte de Gap, prieur de Guéret.

(2 registres). — 23 et 13 feulillets, papier.

1635-1691

I. Bail sous seing privé (3 juin 1789) pour neuf & par Antoine-Olivier-
Francois Couturier, écuyer, seigneur de Fournouwecupeur du Roi en la
sénéchaussée et siege présidial de la Marche, ganpdort pour Antoine
Couturier de Fournoue, son fils, a J.-B. Fayard fbeirs banaux, I'un appelé
d’En-Haut, I'autre, d’'En-Bas, de la maison du préan entier, du pré et des bois
taillis dépendant du bénéfice moyennant le prixuaghrde 1200 livres, plus
I'obligation de livrer, chaque année, la quanti& 2P cordes de bois et deux
cordes de souches, rendues et conduites cheZJider-Francois Couturier. —
2. Lettre (20 novembre 1790) signée de Fournousarapnment le Prieur, datée
de Guéret, et adressée au procureur syndic ductide Guéret, par laquelle



l'auteur s’excuse de ne pouvoir donner le bail fdess de Guéret bien qu’il I'ait
cherché partout. Les papiers du bénéfice sont &grmains de son pere, absent.
« |l'y a apparence que ce bail se trouve dans geedgdroit qu’il a fermé avant
de partir » ; dés le retour du pere, il sS'empressde remettre le bail. — 3.
Requéte (s. d.) de J.-B. Fayard, fermier du prieler&uéret, aux administrateurs
du Directoire de Guéret, relativement a son baibduai 1789 : les fonds loués
sont devenus biens nationaux, et son bail, nonépdesant notaire, est privé
d’authenticité ; la jouissance des avantages ca@épas été entiére puisque les
boulangers de cette ville ont cessé de payer kbuébn accoutumée et que
I'exposant a été obligé de les ajourner ». En oué taillis compris au dit bail
ont été si fort maltraités, « a cause des circoestdifficiles qui ont lieu depuis
qguelque temps, sans qu'il aye été possible a I'sapod’y obvier » ; la coupe de
I'année présente ne donnera pas a beaucoup prastia du bois nécessaire pour
le service des fours ; il demande que le Directeiegplique sur la cessation ou la
continuation du bail et se déclare prét a accef#srmaintenant le résiliement. —
4. Lettre (8 mars 1791) dliRéronneau, procureur général syndic du département
aux membres du directoire du district de Guératy lannoncant I'envoi du
mémoire de J.-B. Fayard, au bas duquel est in&mété pris par le directoire du
département dans sa séance du 21 février précederi. Proces-verbal (11
octobre 1790) dressé par Joseph Fayolle, membrirdatoire de la ville de
Guéret, commissaire nommeé par ce directoire poacguer a I'inventaire des
titres et papiers des bénéfices situés dans I'éeeri district : « nous serions
transportés ce jourd’huy, huit heures du matin, damieile de M Antoine
Couturier, conseiller clerc en la Cour de ParlengenParis, titulaire du prieuré de
St-Pierre et St-Paul de cette dite ville, ou étemis aurions fait part a mon dit
sieur Couturier de notre commission et I'auriongténa nous représenter les titres
et papiers établissant le revenu dudit bénéficer @ite par nous, assisté de
Arnauld Léonard Guillon que nous avons pris pourren@ecrétaire, procédé a
I'inventaire des dits titres ; lequel nous aurait féponse qu’il consentoit de nous
exiber les titres de son prieuré situé dans I'égtle cette ville, que, possédant
plusieurs autres bénéfices tant dans I'étendueépartement de la Creuse que
dans d’autres départements et ne pouvant se retah® chaque district pour
représenter les titres et papiers concernant leeéfioés situés dans
I'arrondissement, il requéroit que nous eussionsnEme tems a procéder a
I'inventaire de tous les papiers et titres étahligdes revenus des béenéfices dont il
est pourvu ». Sur l'adhésion donnée a sa demaadeCbuturier a déclaré qu’en
plus du prieuré de Guéret il était pareillementlaite de celui de Nouziers, situé
dans I'étendue du district de Boussac, dépendadegdartement de la Creuse. Ce
prieuré consiste en un domaine, bois taillis etsagtnrentes « pour la plupart en
mortaillable condition » ; le tout a été affermé,ll1 juillet 1773, moyennant le
prix et somme de mille cinquante livres dont cieaqtclivres « par le bail et cinq
cent cinquante livres par contre-lettre », pluhiarge de payer toutes impositions
assises ou a asseoir ; le bail a été renouveldderer 1783 pour neuf années a
dater du § mars 1786, aux mémes clauses et conditions queéeédent, a
Francois Bion, I'un des anciens preneurs ; sedfadiiat au bail, a été représentée
par le § Couturier une contre-lettre a son profit par ldigue il est fait mention
que, « quoique par le bail la moitié des droitdadis et successions anormales ne
fat pas réservée au bailleur, c’étoit une erreunmase dans ledit bail, attendu
gu’'il avoit été convenu lors d'icelui que les dsote partageroient par moitié, et
lequel objet il estime de produit de la somme dagstcent livres par chaque



année ; plus nous a exibé les quitances de dédimessés sur led. prieuré,
montant a la somme de cent-dix-neuf livres ». Repréation par le" Couturier
comme prieur de Nouziers des titres provenant ceugd ; ces titres, apres avoir
été cotés et paraphés, sont divisés en sept liggsae®coivent pour cotes les
lettres A a G : on y trouve signalés des documenteernant le bois du prieuré,
dout un plan du bois, des pieces « relatives &mdifftes contestations élevées par
les tenanciers du village de La Rougere dépenduantataillable condition dudit
prieuré » ; des baux a ferme du prieuré ; des gioge$ avec les censitaires ; un
terrier de 1503 et une expédition de 1765, et déwes informes « énonciatives
de la perception des différents droits et devaigreeuriaux » ; — Représentation
par le § Couturier, en qualité de prieur de Guéret, desstitoncernant le prieuré,
divisés, en groupes et liasses cotés de A a Kx das revenus du prieuré dans
I'un desquels la corde de bois est estimée a likoes, et les fagots a trois livres
le cent; baux emphytéotiques des moulins de L'é&rlsfEn-Haut et d’En-Bas
situés a Courtille, de La Tuile, de L’Etang, etmhcage appelé de Courtille ; baux
de dimes. Déclaration par leditGouturier : qu’il acquitte les décimes, s’élevant
annuellement a 350 livres, et la part du prieursdarportion congrue du cure de
Glénic, montant a 67 livres 8 sous 6 deniers par que la communauté des
prétres réclame une somme de cent vingt livresikqg@ur la messe paroissiale et
vespres des festes et dimanches que pour certicssdaits dans le cours de
'année qu’il leur a payé sans avoir pu jusqu’aspré connoitre les titres qui
donnent lieu a une pareille rétribution ». Représén du terrier de 1420 ;
d’arréts de la Cour du Parlement relatifs aux fduasaux ; de titres et contrats
relatifs a la directe du prieuré; de documentstgsormu présent inventaire-
sommaire. Titres représentés par' IE€suturier, comme prieur de Villard, formant
6 liasses cotées par les lettres A a G, relativesrantes ducs par les tenanciers
des villages de Fresse-Chaises, Terciat, Bord edskres. paroisse de Bussiere.
« Ledit sieur Couturier nous a dit gqu’il est encorelaire de la vicaine de Sainte-
Catherine, paroisse de Médard (St-Médard), dorelesnus consistent en la dime
qui se recueille sur le village de Murat » montaninée commune, a quinze
setiers de seigle, mesure d’Aubusson ; les chargesistent en deux messes par
semaine, et une, le jour de Sainte Catherine,pi@enale de la vicairie ; elle est
imposée a 16 livres au bureau des décimes ; lam@étin’a d’autres titres que sa
nomination, « Plus ledit sieur Couturier nous alatéc qu'il est titulaire du
bénéfice de Loudieu et Beauvais, son annexe », tardistrict d’Argenton,
département de I'Indre (Voir H. 609) ; le prieue ldbudieu est situé au lieu de ce
nom dans la paroisse de Luzeret ; son revenu afféténé, le 6 novembre 1786,
moyennant le prix annuel de 900 livres et six prrdsuges, I'argent payable a
Guéret, « les perdrix rouges rendues franco degmosbn hétel, a Paris » ; de plus
a représenté, «le déclarant, une contre-lettrendme jour consentie par Jean
Jallit, I'un des fermiers, pour supplément de ldailla somme de cing cent livres
payables aux fétes de Noél de chaque année, daitgque le bail se trouve de la
somme de quatorze cents livres par chaque annéblpagn deux termes, savoir
le premier aux fétes de Noél et le second a la déteSaint Jean-Baptiste de
chaque année, non compris les six perdrix qu’'ppréciées a la somme de douze
livres y compris le port » ; toutes les impositismt a la charge du fermier a
I'exception des décimes ; dans le bail ne sont quamspris des bois taillis « a
raison du mauvais état desdits bois qui avoienbé&latés par les bestiaux des
riverains, quoique clos de fossés de la largeurhafiteur prescrites par
I'ordonnance, pour lesquels délits il avoit rendainde en la maitrise d’lssoudun,



et lequel bois peut étre de produit de cent cintpibwres par chaque année » ; les
titres du prieuré qui ont été représentés sonsééven 8 groupes, cotés de Aa H:
des beaux, le terrier du prieuré de 1655, desdiedes documents concernant un
moulin et des étangs, des rentes sur divers vilages réparations a I'église de
Luzeret. un acte du 11 décembre 1787 « contenanégiverbal du transport des
ornements et vases sacrés de la chapelle de Bsaewadiéglise de Saumont
(Ceaulmont) en la paroisse de laquelle elle estésjt en exécution de
I'ordonnance de l'archevéché de Bourges », un aepsent des héritages situés
dans la mouvance du prieuré de I'année 1765 ;plas savoir que le prieuré de
Loudieu possédait une rente annuelle de quatrd-gimgze livres sur I'Hbtel-
Dieu de Paris dout les titres sont entre les maénkl. Guerrain, « Son receveur ».
Plus « nous a déclaré qu'il est titulaire du prede Valon dans la Sarthe, qu'il
n'a d’autres titres a nous représenter pour I'é&dabment des revenus qu’une
copie d’'un aveu et dénombrement fournis par sedépesseurs au seigneur de
Vallon, le 27 aolt 1727, signé : Le Cornuet, plosaurét de la Cour de Parlement
du vingt-quatre mars 1787 portant homologation dhal emphytéotique du
moulin de Get et prés en dépendant faisant paggdits revenus », plus un sous-
seing privé du 26 octobre passé avec'l€srnuet, commissaire a terrier et
notaire, demeurant a Cranne, par lequel ce desi@st obligé de faire en bonne et
due forme les actes de foi et hommage, aveu etaémmnent et plan visuel, dans
I'espace de trois mois, sans y avoir satisfait issgrésent ; entre autres titres
représentés le proces-verbal signale : le bailatthgar le déclarant « au sieur
Goudet et son épouse, par acte recu Feuillardira@a Chatelet de Paris, le dix-
huit février 1783, des fruits et revenus dudit préiede Vallon qui consistent en
quatre domaines, moulin, terres, prés, vignes, eduple bois suivant
'ordonnance, cens, rentes, lods et ventes, ag@gpsndant que les profits de fief
gu’il s’est réservé, de méme que deux parties dieesedues audit prieuré sur les
aides et gabelles », le présent bail fait pour m@mées moyennant le prix annuel
de 3.770 livres, sans aucune diminution de prixrpges impositions et charges
dont peut étre tenu le prieur ; plus une déclanadadit Goudet du 18 février
1783, par laquelle il s’oblige, « outre et pardsskguprix dud. bail, d’envoyer au
prieur de Vallon en son hotel, a Paris, vingt-qaigterdrix rouges, franc de port,
qu'il apprécie a la somme de quarante-huit livedspous a observé que le profit
de fief a lui réservé par ledit bail étoit un pradde la somme de deux cent
cinquante livres par chagque année » ; enfin iitaséavoir qu’il est di audit prieuré
une rente sur I'H6tel-de-Ville de Paris dont il peut représenter les titres parce
gu’ils sont entre les mains de son receveur a Paidus nous a déclaré qu'il est
titulaire d’'une chapellenie appelée de Saint-Pietr&aint-Giraud, vulgairement
appelée de La Pierre, située dans la ville de dtmd, a la nomination de M.
I'abbé d’Aurillac et dont les fonds attachés a tadvicairie concistent en un
magasin situé place des Pénitents noirs a Touloaffermé par acte recgu
Guichard, notaire, a Pierre-Germain Savigneul »yenoant le prix et somme de
deux cent soixante-dix livres. « Plus il nous alaléc qu’il est pareillement
titulaire de la moitié d’'une chapelle sous I'invboa de Saint-Vincent fondée en
I'église collégiale de la ville de Troies consigtan dimes, prés, rente et argent, et
dont le produit pour sa moitié, d’aprés I'état tous a représenté diGebin,
notaire a Troies et régisseur des revenus de |athigpellenie, se monte par
chaque année, toutes charges déduites, pour sg,néla somme de deux cent
vingt-cing livres ». Tous les titres et papierssarités par ledit' outurier pour
I'établissement des revenus attachés aux bénéfmasil est pourvu sont laissés
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en sa possession « pour les représenter toutegtf@gante il en sera requis ».
Signé : Fayolle ; A.-L. Guillon, secrétaire (comjnis
(Liasse). — 5 pieces, papier.

1789-1791

JARNAGES

I. Arrét du Conseil du Roi (14 juin 1680) renCharles Laboreys, prétre, prieur
commandataire du prieuré de Saint-Michel de Jasjyatgmandeur, et damoiselle
Gilberte Chabridon, veuve de Pierre Blondor, siger...., vivant chatelain des
Ternes, son héritiere testamentaire, défendereaspiece par suite de la paleur
de I'écriture et le mauvais état du parchemin esgmande partie illisible. — 2.
Bail (26 janvier 1706) devant Philippon, notairgab pour cinq années a dater du
1*" mars 1706, par Charles Laboreys, prétre, prieudadeille de Jarnages,
seigneur de Saint-Hary, membre dépendant du fi&falgéche, son patrimoine, a
Silvain et Jean Vergnaud, péere et fils, labouredesneurant au lieu et village de
Saint-Hary, paroisse de Rimondeix, du domaine é&ine de Saint-Hary, avec la
dime dudit village, ledit domaine meublé « scavoiteux boeufs pour cent
quarante livres, dix vaches méres pour deux cestante livres, deux velles pour
vingt-quatre livres, une jument pour quarante-dimes, deux cochons pour sept
livres dix sols, vingt-quatre brebis avec quatrgneiux pour vingt-six livres,
revenant en total a la somme de quatre cent quatgé-deux livres dix sols » ;
ledit bail consenti moyennant le prix et somme @eliBres, 15 setiers de blé
seigle, douze fromages a raison de 5 sous la pigieze livres de beurre, six
oisons et un cochon de lait, chaque année, plusharroi a Montlucon, a la
volonté du bailleur, et I'obligation de charroyerbois de chauffage a son usage
en la ville de Jarnages.

(Liasse). — 1 piece, parchemin ; 1 piece, papier.

1680-1706

I. Proces-verbal (7-13 mai 1733) de I'arperdnt des bois appartenant au prieuré
de Jarnages par Olivier Tourniol de La Rode, captales chasses, maitre des
Eaux et Foréts de la Marche et du Limousin, a Guassisté de Pierre Tourniol,
conseiller et procureur du Roi en ladite maitrdee,Jeammet, arpenteur juré, et de
Michel Moine pris pour greffier en 'absence de haod Goguyer, greffier en
chef, de présent en la ville de Paris, ledit apeint fait en conformité de l'arrét
du Conseil du 14 juin 1729 et de la commission sgi#re audit maitre des Eaux et
Foréts, par M. Bonet de Saint-Léger, grand maitnguéteur et général
réformateur des Eaux et Foréts de France au dépamtedu Poitou, Aunis,
Saintonge, Angoumois, Limousin, Haute et Basse-NgrcBourbonnais,
Nivernais et dépendances. Délimitation détaillé@nhge et confection des plans
et figures des bois de Cheyrat et Deneix en I'ateselu prieur Melchior Regnaud
« N'ayant peu ou voulu se trouver » ; lorsqu’ilst’agi de procéder a la division
des coupes annuelles pour servir a l'usage et fageufdu prieur de Jarnages,



« estant arrivé aud. bois du Deneix nous y avoosvé M Joseph Valentin,
notaire royal, chargé de la lettre a lui adress#evh Regnaud, prétre, docteur en
théologie, doyen du chapitre de la Chapelle-Tatle&t prieur dud. prieuré de
Jarnages, et dattée de la ville de Guéret le deayxmil sept cent trente-trois, qui
nous a dit de la part ddi grieur que ne s’estans pas rendu a cause d’unerium
nous prioit de rendre ses coupes annuelles en &atigndu que ses bois ne
contiennent que la quantité de (chiffre en blampgas et..... perches, parce que le
feu a esté mis, il.y a environ deux ans, dans ¢és du Deneix appartenant aud.
prieuré qui en a consommeé plus des deux tiersa@s®ument rien laisser, et led,
bois du Deneix est le plus grand et le plus comalilé dépendant dud. beneffice,
que le surplus dud. bois n’a qu’un certain cantertiiesnes et que dans le restant
il 'y a beaucoup de bourbiés et de vuides ». Coetrant a la requéte il est
ordonné que les trois quarts des bois restant @wrpr distraction faite de la
réserve, seront divisés en douze coupes « poure'@supé a lI'advenir qu’a I'age
de douze ans ». Délimitation des douze coupesg@maune des annees de 1734 a
1745. — 2. Signification (16 juin 1733) au priewr darnages des frais faits et
sommes dues pour I'arpentement des bois du predusi&levant ensemble a 260
livres.— 3. Lettre, non datée, des administratelrslirectoire de La Souterraine
aux administrateurs du directoire de Guéret lesrmént qu’ils n'ont pas encore
recu de la municipalité de La Celle-Dunoise leseggnements sur les revenus de
la vicairie de Saint-Cloup, nécessaires pour pearmee liquider le traitement du
s Besse qui en était titulaire. — 5. Déclaration (Rvrier 1791) aux
administrateurs du district de Guéret, conforménaent articles 3 et 5 du décret
des 6 et 11 ao(t 1790, par leBesse, ci-devant prieur du chapitre, prieur de
Jarnages, titulaire des chapelles de Saint-JeaBaiett-Cloup, des revenus et
charges desdits bénéfices a I'effet d’obtenir saitement : il a précédemment
donné conjointement avec M. Nanot, syndic du chapitda M. Fayolle,
commissaire, un état des revenus du chapitre «idarttouble portion, ensemble
de ce qui luy revient en sus comme doyen, soitesuprés, les poules, vinades et
arbans abonnés, soit sur la manse décanale deoiaggade Vidaillat, affermée au
nommé Dépagnac, pardevant Niveau, notaire royaléré® » ; — Prieuré simple
de Jarnages, affermé a MM. Péroux et Boiron pardeRacque a la somme de
2000 livres dont il n’est porté dans la ferme qalecde 1070 livres « avec une
contrelettre solidaire des preneurs de neuf centdrlivres et dix louis de pot de
vin, avec les charges et clauses cy-dessous e d&illeur se réserve la moitié
des droits casuels, successions anormales et todsntes qu'il évalue a 500
livres et qu'il aurait recues au-dessus du prixodi s’il n'avait pas voulu se les
réserver ; il faut noter que cette somme est asedmss de ce qu'il retirait
annuellement puisque en 1786 il a recu pour saiémbets lods plus de 3600 livres
par le fait de la vente du domaine de La Coussedaer qui ferait les 500 livres en
neuf ans ; il N’y a pas eu d’année ou il n’en @gur pour plus de 300 livres ; BS
preneurs sont tenus de payer toutes tailles etsitigas sur le prieuré ; 3° ils sont
tenus de payer les 13 setiers de blé, mesure dag#s, dus par le prieuré au
chapitre ; 4° & chaque péche de L’Etang-Neuf, dveht au prieur cinquante
pieces de poisson, moitié de carpes, moitié dehtmcles deux plus beaux
brochets et les deux plus belles anguilles, emlisser dans I'étang trente carpes
meres ; — baux : le moulin de Jarnages ; le préadBorte ; la maison prieurale ;
etc. — Charge unique du prieur : la portion congduecuré de Jarnages; —
Revenus des chapelles de Saint-Jean et Saint-Glalaht la pleine collation
apartient a M. Fayolle, membre du district » ; —+tes de dimes a La Celle-
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Dunoise, Bonnat et Guéret ; « il n'y a aucune chauy les « dixmes, excepté 156
messes a dire » ; — Revenus du doyenné sur lesdedarnages, Vidaillat et La
Celle-Dunoise ; — Formule pour attester la sinéédie la présente déclaration et
gue le déclarant a payé sa contribution patriotigees. D’apres I'extrait, certifié
conforme, de la déclaration faite au secrétariatlidtrict de Guéret par le sieur
Besse, doyen du chapitre de Guéret et prieur deades, son revenu net, toute
déduction faite des charges, est de 2138 livresi8.

(Liasse). — 6 pieces, papier.

1733-1791

LIEU-DIEU ET BEAUVAIS

Communes de Luzeret et Ceaulmont (Indre)

I. Arrété (8 octobre 1791) du directoire dgtritt d’Argenton, décidant que
demande sera faite au directoire du district der@uw@u a toutes autres personnes
gu'’il appartiendra de la remise de tous titres eomant la propriété, cens, rentes
et droits du prieuré de Beauvais dont les biensé&étadjugés le 26 janvier
précédent au sieur Jean Delagarde, moyennant 3dva€8 — 2. Lettre (1 avril
1792) du procureur syndic du district d’Argentongocureur syndic du district
de Guéret, le priant de remettre, en y joignanétat, a M. Lagarde, fermier de
Celon, les titres des deux bénéfices de Beauvdiseatlieu dont il a acquis les
biens. — 3. Autorisation (4 avril 1792) de remeties titres des bénéfices de
Beauvais et Lieudieu en faisant procéder par umaissaire a leur récolement sur
l'inventaire dressé par M. Fayolle le 11 octobré@ &t moyennant décharge
donnée par le's agarde. — 4. Récolement (5 avril 1792) des titezsis portant
renvoi a l'inventaire divisé en dix articles aveemtion parfois du nombre de
pieces, mais sans indication, en aucun cas, destign® ou affaires auxquelles
elles ont trait.

(Liasse). — 4 pieces, papier.

1791-1792

MAGNAT

1-2. Deux copiesyi ¢ etxvii ®siécles) de différents extraits du terrier de Magna
de 1585. — 5. Notes diverses (s. d.) concernadirinistration et les revenus du
prieuré : le curé demande au prieur trois chaspytksx courtibauds, des livres de
chant, des réparations aux vitres du chceur etcadserture ; « on a découvert
gu'’il est deu quarante setiers de blé seigle aaupen directité, mesure ancienne
de Felletin, neuf vingt quartes d’avoine, méme mesgu’il a droit de dixme
d’agneaux qu’il faut lever incessament, autremezi& @ouroit périr, personne
n'en ayant soin, M. de La Vilose ne voulant pas sie€€ler sans ordre » ; il est dQ



neuf vinades réglées par les fermiers a six livfesg ; vingt villages dépendent
du prieuré qui ont donné autrefois 371 setiers geskigle ; le prieuré peut
rapporter plus qu’il ne le fait actuellement, maisonvient de faire publier la
ferme a Aubusson, Felletin et Magnat ; « I'églisd@curé fait ses fonctions [est]
tres jolie » ; le curé a 300 livres, et son vicdl&sd livres ; le prieur paye 217
livres de décimes ; « il parut a ceux qui furentlss lieux que le curé pourroit
fort bien se passer de vicaire, luy ayant ét@alitle curé qu’il a n’y avoit pas au-
dela de quatre cents communiants » ; le curé emuiédemander au prieur les
quatre repas des fétes annuelles dus aux curéevetechantres, suivant les titres
qu’il dit avoir en main ». — 8. « Extrait de la difcée des cens et rentes dus par
tous les tenanciers et cotenanciers du tenemeiitage de Pallageix (paroisse de
Magnat) : le tenement se trouve chargé annuelleragnprieur de Magnac :
argent, 1 livre 13 sous 6 deniers ; vinade, uneepde bceufs égalizés a : 6 livres
la paire ; seigle, cinq sestiers émine ; avoirgs septiers un boisseau, le septier a
huit quartes. Le ténement se trouve compozé deastxdouze septiers une
quarte de terre par septerée, argent six denieralén?), vinade, deux sols ; trois
sols six deniers ; seigle, deux coupes demi-quarbine, deux coupes et demy ;
trois manceuvres et deux gelines. Lequel égalemegtéafait sur tous les
batiments, jardins, chenevieres, prés et paturateres par nous experts pris et
nommeés en icelle: Annet Dequeyrau, marchand diagél de Mondeiroux,
demeurant en la paroisse de Mérinchal, et AntoiléeFe, du village des Salles,
paroisse de St-Agnant, le plus juste que fairet gasle 14 may 1701. » état
donne pour chaque habitant rénumération de sesutrie® de ses héritages avec
leur contenance et des cens et rentes en argats gt prestations diverses dont
il est chargé. — 9. Prise de possession (10 m&8)ldevant Jean Betut, notaire
royal apostolique de la ville de Limoges, du « préesimple de « Notre-Dame, du
prieuré de Saint-Pardoux de Maignat », par Galietuin, prétre, vicaire en la
cure de Magnat, fondé de procuration dé Marc Martin, clerc tonsusé du
diocése de Poitiers, pourvu dudit prieuré en reogsteent de défunt MGaillard,
dernier possesseur titulaire, par Mgr le comte @n@nt, duc de Chateauroux,
collateur dudit prieuré, par acte du 16 février 9,7dgné : Louis de Bourbon, et,
plus bas, par Mgr I'abbé des Farges. Aprés la mieseossession de I'église,
« ledit sieur nous a requis acte que nous luy aaonerdé pour valoir aud. sieur
Martin ce que de raison, et, a l'instant, ayantlvqurocéder a un inventaire et
proces-verbal des choses et batiments qui dépedddnprieuré, il nous a été dit
gu’il n’y a aucun batiment qui dépende du prieurg,aucun ornement qu’'une
chasuble garnie d’'un camelot blanc avec un galargeousée et un missel
déchiré ». — 10. Prise de possession (5 septen#8&) du prieuré simple de
Magnat par Antoine Broquin, curé de Magnat-Létrarigadé de procuration de
messire Guillaume Crozat, prétre du diocese de §igrpnommé prieur dudit
prieuré le 14 juillet précédent par le comte d’AstdSont présents a la prise de
possession : Antoine Lecour, prétre, vicaire dentSaignan, Antoine Marche,
prétre, vicaire de Giat (Puy-de-Déme), Michel L@@, seigneur de Pradal,
demeurant au bourg de Flayat, et Jean Pitanceistsacrde Magnat. — 11.
Extraits non signés d’'une lettre (6 septembre 1&ilyéponse, écrite au prieur
Crozat par le curé de Magnat qui avait été ferrdiemprieuré : « On vous a dit
gu'’il y avoit un bois ; on vous a dit vrai, mais lasagiers I'ont tellement détruit
que, si vous étiez résidant ici, vous seriez obtgeheter du bois pour votre
chauffage ;..... Je pense qu'il y aura des moyeamrerdre sur cet article ». Il n'y a
point de terres labourables ; il en est qui se neninesOuches du Prieurles
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Combes du Prieunnais il n’en a pas la possession ; il n'a « d’eaaftaucune
espéce, pas méme de jardin potager ». Les rergest<en trés mauvais état et
nous en souffrons considérablement » ; elles né @ payées et nous n'avons
pas eu le pouvoir d'agir « quelque diligence quesnayons fait auprés de M.
Giraud pour I'engager a forcer les anciens fermgehsi en fournir une [lieve] en
regle. »Le terrier envoyé au prieur par son prédécesseuvfemae une erreur
considérable par rapport a la mesure : il obseares din nota que le « septier de
bled, mesure de Magnat, pése 220, tandis qu’iles® mue 136... L’'article des
lods et ventes est si peu de chose que dans legfgacing ans que jai joui, je
n'en ai tiré que vingt-cinq sols ». La dime de fesrh« peut étre comptée quasi
pour rien, attendu qu’on en séme presque pasciipays-ci est trop aride pour
cette semence ». On ne dime pas, a Magnat, les,mhidnvre, cochons de lait,
laine, gesses » ; on dime les agneaux, « maisvazsex'il vous plait, que de onze
vous n’en avez qu’un, car la dixme de tout ce gtidécimable comme bled, bled
noir, avoine, agneaux ne se prend dans toute tagsarque de onzan » Le bail

de l'auteur de la lettre a commencé en 1777, mt iui reste plus que deux ans a
en jouir. Les sous-baux, par le refus des sousibesim’ont pu étre faits qu’a prix
d’'argent et non en grains : «d’ailleurs je n'ai greniers suffisants, ni assés
d’avances pour pouvoir les garder. En outre, lijedice est si grande dans cette
paroisse qu'il y auroit de la dureté de la partndpasteur d’en refuser a tant de
malheureux journaliers, locataires et petits labors, dont ces derniers ne
cueillent pas pour trois mois de vivres, encord-flaleur préter ; mais il y a du
mérite a cela et je suis fort aise de leur renérgice, car je puis dire que ces
malheureux sont accablés, la plus grande partiéa dearoisse étant en serve
condition ; les rentes et les vinades que le seigaanis al5 livres par paire de
beeufsdepuis quelque temps finissent de les réduire doisale puis vous dire
avec verité que je ne connois pas douze maisorssldgraroisse qui, apres avoir
ensemencé et payé leurs rentes, ayent suffisamdeegrain pour leur année.
Ajoutez a cela que led. seigneur actuel a détruiillage en entier parce que les
habitans ne pouvoient point payer les rentes, éesefait adjuger, il y a autour
de 22 ans, de sorte que de toutes les terres, @ fait, des pacages pour les
bestiaux. Il n'y a plus un pouce de terre qui suitivée et vous y perdrez la
dixme en totalité ». Le bourg de Magnat « est casgpie 41 maisons dont 34 ne
sement pas un grain de bled, et sont journaliemmendiants ; il sera aisé de vous
prouver s’y jexagere lorsque vous y viendrez ».

(Liasse). — 11 pieces, papier.

1585-1781

I. Fondation (7 juin 1696) par Martial Maspayt, fils de défunt Francois,
marchand, demeurant a Magnat, pour «randre a Dieupartie des biens et
facultés qu’il a plut a la divine Majesté luy déjraen ce monde, et encore pour
certains consels et considérations et particuheosifs qu'il n’antand déclarer a
personne, venant de son propre mouvement », deedoesses basses, tous les
premiers vendredis de chaque mois, avesalwechanté au commencement de
chacune d’elles, plus de quatre services, compdsésois messes chacun, qui
seront célébrés dans chaque semaine des quasesédmnelles, la Toussaint, la
Noél, Paques et la Pentec6te. Pour la rémunérdeoces offices, le fondateur
céde et transporte avec promesse de garanti€ Braicois Degas, bachelier en
théologie, curé de Magnat, et aux prétres commsiralide I'église paroissiale
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une rente de 14 livres tournois rachetable, moyeniassomme de 280 livres, par
les débiteurs, a savoir Gabriel et Jean Arnaud @Solivres de rente, Jacques
Baube, pour cinq livres. — 2-9. Différend (17790ativement a I'obligation de
participer au paiement de la portion congrue deé cle Saint-Agnant-prés-Crocq,
entre M. Giraud, vicaire général, prieur de Mageatyl. Besséde, doyen et curé
de Crocq, le premier soutenant gu'’il ne possédedpadimes a St-Agnant, et le
second faisant valoir qu’il est décimateur infépaée jouissant que d’'une dime
laique, léguée a sa cure pour fondation : mématerrespondance tendant a
faire régler l'affaire par voie d'arbitrage. — 1Btat, non daté, des ornements,
vases sacrés, linges et autres objets fournis paGikhud, vicaire général, a
I'église paroissiale de Saint-Pardoux de Magnatcde prix de chaque article :
une croix processionnelle en cuivre, payée suigaittance du 6 novembre 1777,
au $ Coulaud, fondeur, 24 livres ; une boite compléteé&in pour les Saintes-
Huiles, du prix de quatre livres, et « une petifgét, pour I'huile des infirmes, du
prix de quinze sols » ; livres a I'usage du culissus et vétements sacerdotaux ;
six chandeliers en cuivre de la hauteur dpdiices « que m’a achetté, a Paris, M.
I'abbé de Puifferat »66 livres ; prix des réparations a I'église, 113 |s/fE3 sous,

« un devant d’autel de cuir doré achetté ‘ddartin Lagrave », 16 livres ; etc.
(Liasse). — 10 pieces, papier.

1696-1781

Vente (20 mai 1491) devant Antoine Voutoyaiotaire de La Borne, par Jean et
Guilhaume de Viers de Magnac, « led. Guilhaumeé&gnt demeurant Buelle,

et ledit Jehan a Bruzat, diocése de PeyrigordBigae de Lespinasse et Antoine
Rodier, « prebtres de lad. communaulté et procardiicelle », étant présents :
Francois de Rochedragon, curé de Magnat, Antoine®eit Martel, Jean Pion,
Jean Chaudrac, Jean Gaschard, Francois de BartRiede de Solonnhat,
Anthoine Prieuret, Jean de Solonnhat, prétres deffamunauté, du lieu, avec ses
appartenances, nommeé de Magnat et de la tenue det Manant au bois de Mgr
de Magnat et au Puy du Masgastau, avec les pnéss,tanaisons, granges,
patureaux, bois, buissons et autres appartenamoggnnant le prix de 155 livres
tournois. — 2. Sentence (23 décembre 1698) parsLiogjeune, ancien praticien,
exercant la justice de la baronnie de Magnat ebséace du chatelain,
condamnant, a la requéte de Gaspard Parroutyeprétnmunaliste de Magnat,
les habitants et tenanciers du tenement de Piameb& payer solidairement la
guantité de six setiers seigle, deux setiers ayonmesure de Magnat, trois livres
deux sous argent, et deux poules pour deux anrgesreges de la rente due sur
le ttnement de Pierrebrune, et a passer reconnegsde la rente. — 8. Vente (2
janvier 1713) par Louise Bringaud, veuve d’Annetd@j notaire royal du bourg
de Magnat, a Francois Degas, docteur en théologié, de Magnat, d’'un pré dit
du Raut, contenant entour trois charretées de $ttue dans le bourg de Magnat,
dans la « directe franche, condition et justiceisbdron de Magnat, et exempt de
toutes charges moyennant le prix de 270 livressquont employées au paiement
des arrérages, tailles et impositions que doitdaderesse, et « survenir a ses
besoingts, extréme nécessité »; pour garantieadgehte, elle consent que
'acquéreur soit subrogé a tous ses droits, damssidaession de son mari et son
beau-pére, MClaude Giron. — 9. Reconnaissance (14 novembr@)17ar haut
et puissant seigneur Moseph, marquis de Létrange, seigneur de Magait-S
Georges-Nigremont, Montvert, demeurant en son ebhate Magnat, Joseph



H 613

Lamy, du bourg de Magnat, et Francois Allaigre.lidu de Beauregard, méme
paroisse, pour éviter les poursuites deAvitoine Broquin, curé de Magnat, des
cens et rentes dus a la communauté des prétrestsaement du Mazet.

(Liasse). — 2 piéces, parchemin : 8 piéces, papier.

1491-1770

1-2 - Déchifrées (s. d.) des villages de cPeeuré et Lespinasse, la premiére
donnant I'énumération des héritages que possedgiehanancier et la part qui
lui incombe dans les prestations dues par le |ldg seconde ne donnant pas
I’énumération des biens. — 4. Accord notarié (18/jar 1600) entre Francois de
Létrange, écuyer, seigneur de Magnat et des O(tanoisse de Groze), et Annet
du Plantadis, prieur de Magnat, pour mettre fineauxdprocés pendant, 'un,
devant le chatelain de Magnat, l'autre, en instamgeparlement ; en vertu de
'accord relativement au premier proces, le seignenonce au droit qu'il
reclamait de faire pacager la seconde herbe ddwppgieur et de faire sortir par le
méme pré le foin du pré dit du Maniot qu’il avaitgais des habitants de
Beauregard ; comme solution amiable au second grdeéprieur qui soutenait
avoir la directe sur une maison et un héritageroéte du bourg de Magnat,
quand la directe sur les maisons et batiments toditg appartient au seigneur du
Magnat, se désiste au profit de ce dernier deéamtion a la directe sur les biens
immobiliers litigieux, mais conserve intégralemarieur regard sa rente fonciere
qu'il percevait conformément au terrier et sanguatiée aucun des autres gu'il
possédait, dans la directe seigneurie, sur leag@alf de Palageix, Lespinasse et
autres. — 7. Bail (20 décembre 1736) pour 9 anpassé, a Paris, par Marc
Martin, prétre, prieur commandataire de Saint-Paxdide Magnat, archiprétre de
Chirouse, chanoine de I'église royale et collégidée Toussaint de Mortagne,
demeurant ordinairement en la ville de Mortagnant&tle présent a Paris logé au
Palais-Bourbon, a Joseph Bandy de Lachaud et AmtBandy de Nalesche,
bourgeois de Felletin, freres, le premier agissanime fondé de la procuration
du second regue par Aupierre, notaire royal dudpderMoutier-Rozeille, de tous
les droits et revenus du prieuré de Magnat, moyanlteaprix annuel de 500
livres, payable a Paris « de six mois en six mio&)c et quitte de tous port et
voiture » ; les preneurs auront la jouissance d& dit le Pré-du-Prieur; ils
paieront «les rentes ordinaires et extraordinairestes tant anciennes que
nouvelles, séminaires, gages nouveaux, ministragects, frais d’assemblée et
autres qui ont été imposées depuis et y compriméa 1698 », généralement
toutes charges, a I'exception des charges spietiglls devront faire faire toutes
réparations dont serait tenu le prieur « dans tesircet sacristie de I'église de
Saint-Pardoux de Magnat en ce qui concerne ledlgbuilattes, vitrages et
chassis ». — 8-11. Baux des revenus du prieurdgsamémes et aux mémes
conditions de prix : 8. (1746) a Antoine Bandy declhaud et Francois Lecomte,
bourgeois de Felletin, y demeurant ; — 9 et 10561&t 1763) a Antoine Bandy
de Lachaud; — 11(1770) a Léonard Bandy de Lachaud ; l'acte estéass
Usson, sénéchaussée de Civray. — 12. Bail (177d) poannées par Léonard
Giraud, chanoine de I'église de Limoges, vice-prt@up et vicaire général de
I'évéque de cette ville et titulaire du prieuré abgle Saint-Pardoux de Magnac,
demeurant au palais épiscopal, a Antoine Broquireé de Magnac, y demeurant,
et a Joseph Tibord du Bost, bourgeois de Fellgtdtemeurant, de tous les droits
et devoirs seigneuriaux du prieuré, « deux praidest 'une appelée le Pré-du-
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Prieur, et l'autre ci-devant jouie par |é suré, lequel dernier pré et lesd.
chéneviére et terre led. uré a abandonné au prieur en faisant son optda d
pension de cing cent livres en argent » en vertuedit de mil sept cent soixante-
huit, lesquels fonds sont demeurés annexés aur@rietidont les produits font
partie de ses revenus, sous cette réserve « néamwiau cas que led. suré
établisse que la derniére piéce du pré et lade ®worent léguées a la cure a la
charge d’obits de fondation, ils lui demeureroafjssque lesd. preneurs puissent a
raison de ce demander ni prétendre aucune dimmatiole prix de leur bail » ; le
présent bail est consenti a ces conditions : 1° lquerix demeure réglé pour
chacune des sept années a la somme de 1450 [hayhles en deux termes, le
24 juin et a la Noél, au domicile du prieur ; 2%®das preneurs en sus du prix du
bail acquitteront les 700 livres formant le montdas pensions congrues du curé
et de son-vicaire ; 3° qu’ils supporteront lesdrdientretien de la couverture du
cheeur, du sanctuaire et de la sacristie, ce apudtes$ fois que les héritiers « du
dernier titulaire ou anciens fermiers dud. prieaugont mis le tout en état, sans
gue lesd. preneurs soient tenus a autres répasatio la fourniture des vases
sacrés, livres, linges, ornements et reconstructesymurs et volte desd. cheeur,
sanctuaire et sacristie dans le cas ou ils vieadtcd s’écrouler par accident et
causes imprévues autres que du deffaut d’entreiecouverture » ; 4° que dans
le cas oU M. le marquis de L’Etrange et le pri@naient I'échange projeté du Pré-
du-Prieur pour un autre fonds, les preneurs nemsiont aucune indemnité ; 5°
que dans le cas ou ledit seigneur de L’Etrangaehé@sprendre en ferme pendant
les mémes années les dimes et rentes dues auvéptiesipreneurs lui céderont
leur bail aux prix et conditions dont ils convieadt avec lui, et que celui-ci en
pourra lever lui-méme le produit ou le faire lepar ses gens d’affaires ; 6° que
les preneurs seront tenus de faire et tenir aremelt lieve exacte, en bonne et
due forme, certifiée sincere, de la perceptionrdesnus par village et tenements,
avec les noms des censitaires, qui les auront plagdiselle lieve sera remise au
prieur en fin de bail. — 13. Bail (22 février 178®s revenus du prieuré paf M
Guillaume Crozat, prétre, vice-gérant de l'officié@lde Brive, titulaire du prieuré
royal de Magnat, demeurant a Paris, abbaye etgsa&rdie Saint-Victor, a Antoine
Broquin, curé de Magnat, et Joseph Tibord du Bbstrgeois de Felletin,
moyennant le prix annuel de 2365 livres.

(Liasse.) — 7 piéces, parchemin ; 6 piéces, papier.

1600-1770

Instance contre Joseph de Lestrange, seigneur dgda— 2. Arrét du Grand
Conseil (24 mai 1683) a la requéte de Charles Tepigeur commandataire de
Magnat et ses annexes dépendant du duché de Qfoditeadans laquelle il
exposait que par arrét contradictoire du 26 ao@cdatent rendu entre lui,
suppliant, et M Joseph de Lestrange, fils du sieur de Lestrange; de Magnat,

il avait été maintenu en possession et jouissandi drieuré, que ce prieuré avait
été tenu en confidence dans la famille des seigndgiMagnat pendant plusieurs
années, « pendant lesquelles ils ont confondu lesubiens dudit prieuré parmy
les leurs particuliers et osté tous les tiltreglisposé du tout a leur profit, et que
comme seigneurs dudict lieu dudict Maignat ils @et sendus sy absolus que par
menaces secrettes ils intimident un chacun et pamoyen empéché que le
supliant ne puisse trouver un fermier ny aucunsqgyere qui veuille seullement
travailler pour faire valloir les revenus et répaiedict prieuré que lesdicts de



Lestrange ont pillé et mis en une tottalle ruind.e> requérant demandait en
conségquence gu'il plaise au Conseil ordonner qudeppremier des conseillers
du Roi trouvé sur les lieux et en son absencesrefuempéchement par le juge de
Chénérailles, plus prochain et non suspect, il isditrmé des faits ci-dessus, et
gu’a cette fin il soit permis au suppliant d’obtest faire publier monitoires et
censures ecclésiastigues en forme de droit, etinéngo tous ceux a qui il
appartiendra de les délivrer méme aux curés de Maghautres lieux qui en
seront requis, de les publier a peine d’y étreradmils par saisie de leur temporel.
Par son arrét, le Conseil fait droit sur tous less a la requéte. — 3. Sentence
(23 juillet 1683) rendue en son hoétel par Gilbest&id, avocat en parlement et en
la chatellenie de Chénéralilles, « et y exercaptdice a cause du déceds du sieur
président chastelain dudict lieu et en 'absencelda ancien advocat en ladicte
chastellenie », a la requéte de Louis Lhostelie@ursde Mirechavan et de
Montallon, agissant pour Charles Texier, prieur s@andataire de Magnat, assisté
de Louis de Laboureys, son procureur ; par laquebecepte « humblement et
avec respect » les commission et mandements portésrrét du grand Conseil le
24 mai précédent, « enjoint a l'official de Chérléga ou son vice-gérant de
dellivrer les lettres monitoires nécessaires paailliter les preuves des faicts et a
tous curés que besoing serat d’en faire les puldita aux paines portées par
ledict arrest ». — 4. Supplique (28 septembre 1§88)de Laboureys, procureur
de Charles Texier, prieur commandataire de Magn&ilbert Beraud, avocat en
parlement et en la chatellenie de Chénéraillesige jen cette partie », dans
laquelle, aprés avoir rappellé que le susdit preewabtenu par arrét du 24 mai
précédent pouvoir de faire publier monitoires tanMagnat que dans d’autres
paroisses « pour avoir révélation des faicts dorfotmation a esté ordonnée », il
fait observer que «il y a plusieurs révélans deesqu’il est nécessaire de
procéder a l'audition d’iceux, mais, comme il y &mqui sont valétudinaires et
d’autres qui sont dans un age caduc » et que damsanditions il leur serait
difficile de se transporter a Chénérailles, il dan@en conséguence que, « pour
faciliter l'audition desdits révélants », il plais&l juge commis de se transporter
au bourg de Néoux a tel jour qu’il lui plaira paecevoir les témoignages. Au
pied de la requéte, ordonnance conforme signédBefud, avocat en parlement,
commissaire susdit. — 5. Déclaration (4 octobre3) @ Jean Boéry, sieur de La
Borde, procureur du Roi a la chatellenie de Chéllesafaite, le jour méme de
son départ, pour procéder a I'information presqgrdel’arrét du Grand Conseil du
28 septembre dernier: il a eu avis qué Gilbert Beraud, avocat en ladite
chatellenie, avait répondu a une requéte présgraé€harles Texier, prieur de
Magnat, en son absence et celle deQ¥ude Thaury, plus ancien avocat, pour
I'exécution d'une commission adressée au juge rdgaChénérailles, et que dans
la suite, le 4 octobre, alors que lui Jean Boéayt @résent dans la ville, et méme
ledit Claude Thaury, il avait rendu une ordonnakeceésignant pour procéder, au
bourg de Néoux, a I'exécution de la commission. deenier fait est «une
entreprize nouvelle aux droicts et prérogativeg fadcharge de procureur du Roi,
d’apres lesquels il est fondé, pendant la vacaredadcharge de président
chatelain, a connaitre, a I'exclusion dudit Beratide tous avocats et curiaux, de
toutes les causes, sentences et commissions pouéekessees en la chatellenie ;
les reglements veulent que, si un lieutenant oocunial ont commenceé a connaitre
de quelque affaire en I'absence d’un officier qas précede, ils sont obligés a son
retour de lui en remettre la connaissance danatl@l elle se trouve ; c’est
pourquoi il a fait sommer ledit Beraud de se déside passer outre a I'exécution



de la commission et de lui en laisser la connasafaute de quoi il I'elt fait
assigner par devant les supérieurs en contraverdion réglements et fait
condamner a la restitution des émoluments et es t@pens dommages et
intéréts. Sur la déclaration verbale faite le jdinier par le sieur Beraud, il est
parti de Chénérailles, assisté de Jean Villemonssr commis-greffier, sur les
quatre heures du matin, pour procéder a l'inforomatiet est arrivé sur les dix
heures au lieu de Néoux ou il a mis pied a terreleemaison d’Antoine
Lemontant, hote dudit lieu. — 6. Information (4-¢tabre 1783) par Boéry,
procureur du Roi, commissaire, lequel a fait rédpper écrit par son greffier « les
dépositions des témoins cy apres, secrettemengprément ». Les témoins
entendus sont au nombre de trente-six. Dépositaimerses : Jean Baisle,
marchand du village des Chaurons, paroisse du Témose qu’il y a environ 5
ans le seigneur de Magnat disposait des revenpsieluré et particulierement du
bois appelé du Prieur situé proche La Font-Gallihiafyait donné environ quatre-
vingts charretées de bois au notaire de Soudeixns dce temps il y eut
contestation entre ledit seigneur et les dames lbssBc relativement a la
propriété d’un bois que ledit seigneur prétendag éu prieuré ; les officiers de
justice confrontérent les indications du terriew/ilgavait entre mains avec les
bornes, et le lopin de bois fut reconnu appartemk religieuses de Blessac ; « il y
a entour vingt-cing ans qu'il a veu jouir ledit geéur et ses prédécesseurs des
revenus dudict prieuré » ; — Annet Fournial, manthdu village des Chaurons,
rapporte les mémes faits relativement aux boipude25 ans il a payé, lui et ses
auteurs, une rente, qu'ils doivent au prieur, «addme de Maignat, laquelle a
toujours mis receu sur son papier journal sans teumer de quitance »; —
Claude Giron, notaire de Magnat, a vu une maisavexe a tuile, avec écurie,
basse-cour, jardin et grange, au-dessous des athresnetiére ; les batiments
appartenaient au prieuré et sont a présent en,riline sait qui a disposé des
matériaux et les a enlevés, mais a entendu direvtjuRierre Georges, du bourg
de Magnat, avait pris des pierres et matériaux poustruire sa maison, et un
nommé Vallentin pour batir une étable. Le déposani un chemin venant du pré
du prieuré et passant entre deux prés du seighisudit le Pré-Noir, 'autre Pré-
de-Madame ; depuis 20 ans environ, le chemin aoétépé par le seigneur et
« comprins dans son pré appelé de Madame » ; ddpuismois, le seigneur lui a
mis en main le terrier concernant les revenus dug pour le remettre au prieur,
revenus dont il 'a « veu jouir depuis environ teou trante-deux ans », soit lui,
Soit ses prédécesseurs ; le seigneur, depuis erlgii®aint-Jean derniere, défendit
au fils du déposant « de mettre a aucun dixmepwt ypavoir mis il y fit plusieurs
menasses »... il « menassat aussy le nommeé Lejpatae, pour avoir affermé
une partie des dixmes dudict sieur prieur » ; —adbdr Fourniat, laboureur du
village de Louche, paroisse de Magnat, a vu, ilguarante ou cinquante ans, la
maison appartenant au prieuré ou demeurait posrdar boucher de Felletin,
« laquelle maison estoit en bon et suffizant estaétant ensuite « allé a Paris
travailler de son art de masson, ou il auroit dea@endant quatorze ans », a son
retour il trouva le batiment en ruine; — Annet &livmarchand boucher a
Magnat, a vu, il y a environ quarante ans, la nraisen bon et suffizant estat » ;
aprés un nomme Jean Coullon, un boucher du nonalten8rouze y demeura ; il
ignore qui la lui a affermée ; la maison est adtmednt en ruine ; il ignore qui a
disposé des matériaux ; il a oui dire que les gsefurent vendues au prix de
douze livres, que le nommé Guy Tourneau, meuniemedirant au moulin de
« Méoze » (Méouse), avait conduit trois poutresrarsoulin ; « M Pierre Pény,



cy-devant curé de Magnat, luy a dict que Pierrec@aslit Peirout dud. bourgt de
Maignat avoit pris le marteau du grand portail dd. Imaison appartenant aud.
prieuré de Maignat et I'avoit faict mettre a la fgode sa maison ou il est
encore » ; le méme avait pris des pierres et e fataconstruire une écurie ; —
Joseph Gasne, laboureur, du village de Ventezoasyeu fort longtemps led.
seigneur de Maignat jouir des revenus dudict péele Maignat, ne sachant qui
estoit pourveu dudict bénéfice » ; en divers tenhas été fermier du dixme de
Ventezous, appartenant au prieuré, et a payé lawbkeigneur de Magnat qui ne
lui donnait jamais de quittance ; — Francois Paudaboureur et macon,
demeurant au bourg de Magnat, il y a entour 40 ans, la maison du prieuré en
bon état et y demeurer un prétre dont il ne saitden ; «il a veu jouir depuis
plusieurs années, et croist qu’il y a environ teans, les seigneurs dudict
Maignat de tous les revenus dudict prieuré, etavait ce temps-la, led. seigneur
de Maignat et le seigneur du Lesry jouissoient erMes de tous les revenus dud.
prieuré, lequel seigneur de Lesry s’appelait ddrhage » ; il a toujours paye les
rentes au seigneur de Magnat, qui ne lui en dorpest quittance ; — Pierre
Mitton, praticien du bourg de Magnat, fit en 163 destin de mariage dans la
maison du prieuré qui était alors en bon et suifigdat ; il a vu jouir des revenus
du prieuré Annet de Lestrange, seigneur de Magmaigant de longues années,
« croyant que son fils estoit pourveu dud. bénéfice— Légier Puis, laboureur,
demeurant au village de Mourneix, paroisse de Segrant : lorsque la maison
du prieuré commencait « & se ruiner, le pére dwziyg, demeurant mesteyer
pour lors du seigneur de Maignat, auroit emporté des marches du degré de
lad. maison dans le simettiere dud. Maignat pouviséle tombeau pour sa
famille, qui est tout ce qu’il a dict savoir dedcfa pour la descharge de sa
consiance » ; — Légier de Labesse, curé de lagmeale Saint-Maurice, a dans
ses papiers une quittance par laquelle il paraét u de Lestrange a recu «le
dixme » appelé de La Besse appartenant a la \wodériSaint-Pierre fondée dans
I'église de Magnat ; — Antoine Ruineau, greffier daurg de Pontcharraud, a
trouvé dans ses papiers une quittance de 1599%é&&Ipar la dame de Brachet,
épouse de l'aieul du seigneur de Magnat, a Léodarda Bierge pour paiement
de 5 setiers de seigle gu'il devait a cause dediaze a lui consentie de la dime de
La Bierge, dépendant de la vicairie de Saint-Pjdodée en I'église de Magnat ;
— Pierre Pény, prétre, ci-devant curé de Magnatemwyeurant, a vu la femme
d’'un nommé Pierre Georges, habitant dudit Magrzitee avec une barre de fer
le pignon de la maison du prieur ; depuis trente @uiil a été pourvu de la cure
de Magnat, les revenus du prieuré ont été de ¢émop$ jouis par le seigneur dudit
lieu et ses enfants ont été successivement tiésladu bénéfice, « prenant des
provisions en cours de Rome »; — Louis Lejeundair® royal du bourg de
Magnat, il y a entour un an ou dix-huit mois, alguerrier du prieuré entre les
mains de dame Anne Darfeuille. veuve d’Annet detriaege ; ce seigneur
percevait les revenus du prieuré sous le nom defison— Marie Goumeéte,
veuve de Gabriel Vallentin, déclare qu’il y a teer#tns, son mari a acheté les
pierres de la maison du prieuré a Pierre Pényewaiat curé de Magnat, pour la
somme de quatre livres; — Marguerite Pangaud, femdiAnnet de
Cherboucheix, dépose que, faisant élever une rteyréél macon qui travaillait
pour elle et dont elle ne se rappelle pas le namydérir sept ou huit pierres dans
la maison du prieuré, mais elle s’opposa a ce lgs'dlussent employées ; elles
sont encore devant sa maison et offre de les reamett Jean Parrouty, prétre de
la communauté de Magnat: il y a environ 10 anssdegneur de Magnat



renouvela une commission de messe fondée en Bdgtisissiale en I’honneur de
Saint-Pierre et en pourvut le déposant devant motadl a vu dans le terrier du
seigneur la reconnaissance d’'une rente de dewersele blé par les habitants du
village de L’Ouche au profit de la susdite vicairiea vu dans les mains du curé
de Saint-Maurice la quittance, signée de Lestrapgdant recu d’'un nommé Jean
Besse de 22 setiers seigle pour raison de 'assincime de La Besse et autres
villages dépendant a des vicairies » de Saint-®ieutre d’autres quittances qu'il
énumere ; il a aussi veu entre les mains de M. Aded_estrange, seigneur dud.
Maignat, un papier qu’il disoit estre une transattifaicte entre un de ses
prédécesseurs et M. le commandeur de Nabeirorellagune peut lire non plus
que plusieurs autres papiers concernant lad. iecat qu’il a aussy ouy dire
souvent auxd. seigneurs de Maignat gu'ils avoieitt gxaminer lesd. lettres a
divers conseils notamment, a Tulles, a M. Darceeau pere Michel, au Busson,
lesquels conseils leur avoit dict qu’ils pouvoientconsiance jouir de lad. vicairie
en faisant faire le service accoustumé qui disireedeux messes par sepmaines a
I'honneur de Saint-Pierre dud. Maignat, en payantétribution des messes au
desservant ». — Pierre Allegre, laboureur, deméusgaMagnat, rapporte que
Pierre Pény, ci-devant curé de Magnat, ayant &aifermer le cimetiére dudit
Magnat de murailles, fit prendre des pierres dansdison du prieuré ; — Jean
Tixier, sieur du Bost, avocat en parlement, entrges faits, rapporte que la
maison du prieuré avait été vendue par le défughear de Magnat a Jacques
Lejeune, greffier de Magnat.

(Liasse). — 8 pieces, papier.

1683

H 615 Tenement de La Nétange (paroisse de Saint-Georigesmbnt). — Proces-
verbal de la liquidation (18 aodt 1706) faite caniément a l'arrét du Grand
Conseil en date du 5 février 1706 qui avait condanmm la requéte de Jean
Galillard, prieur de Cluis et de Notre-Dame de SRimdoux de Magnat, les
nommés Léonard Jourget, Pierre Nestange et Fraudgoisa Pradelle comme
détenteurs du tenement de La Nétange, paroissaide&eorges-Nigremont, a
payer audit prieur une rente annuelle de troi®seseigle, trois setiers avoine, 45
sous argent et une geline. Les prix pour les andées (1697-1705) sont établis
sur « un extrait des registres des gros fruitsadehbstellenie de Felletin, ville et
marché plus prochains », mais, attendu que la resielletin, sur le pied de
« laquelle led. Brissard a faict lad. liquidatieest, comme on I'a observé cy-
dessus, plus forte d’'un quart que celle de Maghatant laquelle la redevance
cy-dessus est deue, il convient de déduire suoletant de I'évaluation cy-dessus
le quart de la somme a laquelle elle monte », mdi,apour les dix années, les
sommes dues s’élevent pour le seigle a 152 livlesdus, pour I'avoine a 87
livres 10 sous 6 deniers, pour I'argent a 20 livsesous et pour les gelines a 4
livres 10 sous, le tout sans préjudice de I'anraagante. D’aprés les registres de
Felletin, et a la mesure de cette ville, les pres djrains, au setier, ont été les
suivants : le seigle : 1697, 6 livres 5 sous ; 1@&l8/res 14 sous 6 deniers ; 1699,
14 livres 6 sous 3 deniers ; 1700, 9 livres ; 170tyres 11 sous 3 deniers ; 1702,
7 livres 1 sou 9 deniers ; 1703, 4 livres 18 sodgers ; 1704, 5 livres 6 sous 3
deniers ; 1705, 6 livres 12 sous 3 deniers. P@awolhe : 1697,4 livres ; 1698, 4
livres 2 sous ; 1699, 8 livres 8 sous ; 1700, EeBv6 sous ; 1761, 4 livres 8 sous ;
1702, 3 livres 9 sous ; 1703, 3 livres ; 1704,V2ek 17 sous ; 1700, 3 livres 8
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sous. Dans la liquidation dont sont tirés les cb#fci-dessus, les gelines sont
estimées 10 sous, piéce.
(Piece unique). — Papier.

1706

Tenement des Salles (paroisse de Saint-Aignanissignation (5 juillet 1776) a
Léonard Giraud, prieur de Magnat, demeurant orcénaént a Limoges, par
Joseph de Lestrange, baron de Magnat, a compartaradhambre des requétes du
Parlement : par décret du 18 juin 1577, adjudicativait été faite au profit de
Joseph Desortiaux de deux bouades ou vinades duéssphabitants des Salles et
La Courville au prieuré de Magnat ; le 16 mai 16dénte fut consentie de la
redevance a René de Lestrange par dame Alice déu€haeuve du sieur Martin
du Plantadis ; par requéte et ordonnance degétrier et 16 mars 1654, le
marquis de Lestrange fit assigner devant la séngsia les habitants des Salles
en paiement de la redevance ; par sentence dudhsme 1673, il fut décidé que
le marquis de Lestrange devrait rapporter dangrdes mois le terrier du prieuré.
Texte de l'arrét du Parlement condamnant leditremig de Magnat a interjeter
appel de la sentence de la sénéchaussée et aesiguifprieur de Magnat d’avoir
a intervenir dans la contestation « et faire cedserrefus desdits habitants
contestant I'existence de la redevance en questiont led. sieur Prieur est
formellement garent». — 5. Mémoire (20 janvier 7@)/7aux officiers du
Parlement, au nom du comte de Lestrange, dangalios par lui engagée pour
obtenir paiement des deux bouades auxquelles temméavoir droit sur le
ténement des Salles : par exploit dljdnvier 1754 il avait fait assigner, devant la
sénéchaussée de la Marche, Gilbert Lecourt et MRel@ere, sa femme, Pierre
Moneron, habitants dudit lieu, en paiement de i@4$ « pour le « louage de deux
paires de bceufs qu’ils avoient « refusé pour fairgnade a laquelle ils sont tenus
«avec les intéréts de cette somme »; la redevanteujours été servie et
notamment pendant plus de trente ans ; en plua gedsession trentenaire qui,
aux termes de la coutume d’Auvergne régissaneledies Salles, suffit pour faire
acquérir les droits et devoirs seigneuriaux oufd@e perdre, il justifie par titres
de la Iégitimité de sa demande ; les juges de Goéteréclamé la production du
titre primordial de la rente ; dans I'appel intégjelevant la cour il a mis en cause
le prieur, le sommant de faire cesser le refus ftdstants sous peine de le
garantir, en cas de condamnation, de tous fraidépens ; en conclusion, il
demande qu’il soit donné acte de ce qu’il dénonddagie Rebiere, veuve de
Gilbert Lecourt, Gabrielle Lecourt, veuve de GabHauly, habitants des Salles,
la demande formée par lui contre le prieur. — 18vertissement (31 mars 1778)
que met et donne par devant vous, nos seigneuRadement en la premiere
chambre des Enquétes », Léonard Giraud, prieur dgnit, contre le comte
Joseph de Lestrange, chevalier, baron de Magnamesg de Saint-Georges-
Nigremont, Foissac, Chapelle et autres lieux : jardamande en garantie ne fut
moins fondée et moins réfléchie que celle a laguékst obligé de défendre ; la
demande du comte de Lestrange est fondée sutres Igs plus incontestables ;
« I'interlocutoire ordonnée par la sentence de @uést I'absurdité méme, la
demande en garantie n’est pas plus raisonnablalsbg Giraud est le successeur
et non pas le représentant a titre universel deuprie 1577, il ne peut étre son
garant ; lorsque les troubles divisérent le royawamecours duxvi® siécle et
épuiserent les finances de I'Etat, « il fallut neioa des moyens extraordinaires,



et I'on crut que les biens de I'Eglise pouvoientriofune ressource. En
conséquence, différentes bulles du Pape autorid@stimation jusqu’a
concurrence du besoin ou se trouvoit la chose quiliil falloit lever trois
millions sur le clergé, somme alors exorbitanteg&il n’étoit pas possible de
prendre « sur les seuls revenus » ; apres legdeftatentes de Charles IX qui
fixaient le partage de cette contribution extraoagte, les tribunaux déterminerent
la somme a imposer sur chaque diocese, et un&ditail 1562 autorisa le clergé a
vendre ceux de ses domaines dont la privationeidisle moins dommageable ;
frere Plantadis, alors prieur, dont la contributfon fixée a 187 livres, comme
aliénation pouvant porter le moindre préjudiceafson choix sur deux bouades
ou vinades « c’est le nom d’'une espéce de cond®iaoi » dues au prieuré par
les tenanciers du village des Salles et ceux d€roadille ; aprés des affiches,
des publications et des avertissements, I'adjuidicaé la chaleur des enchéres, se
fit au profit d’un sieur Desortiaux au prix de decent quatre livres seize sous ;
les habitants sur lesquels la prestation était s@pone formerent aucune
opposition ; I'adjudication doit ainsi étre regaedéomme une vente par décret
puisque I'acquéreur recevoit la chose vendue dessna la justice ». Les droits
de bouade furent exactement payés et, aprés deéesvenccessives a divers
particuliers, la redevance fut achetée en 1616Rgme de Lestrange ; son fils, le
comte de Lestrange, en a joui paisiblement jusqd&3, époque a laquelle il
éprouva des difficultés et méme un refus formetidelques habitants qu’il avait
sommeés de lui rendre la prestation due et accowtyriédjudication primitive
forme un titre irréfragable qui se soutient papsapre force ; I'affaire ayant été
portée devant la sénéchaussée, « la sentenceslapbutenable qui fut jamais »,
ordonna avant faire droit que le demandeur rapplarti@rrier du prieuré antérieur
a la vente de 1570 ; « c’est le sistéme extravagfandicule qui a donné lieu a la
demande en garantie imaginée par les gens d’affaivecomte de Lestrange »
contre le prieur ; tout acheteur qui éprouve urietéwn de la chose vendue est en
droit d’exercer contre son vendeur, mais il faue de trouble soit sérieux et
I'éviction vraisemblable, mais on ne peut « regamenme un trouble sérieux, le
refus que font quelques habitants de se soumettreeaprestation qu’ils ont
exécutée depuis deux cents ans » ; on ne saurag dpux cents ans inquietter le
vendeur d’'un fief « sous prétexte du refus de quedccensitaires de se soumettre
au payement des droits seigneuriaux, il n'y augoiun seul cas ou cela seroit
possible, c’est celuy ou toute la communauté diaals seroit liguée pour se
soustraire aux droits de la seigneurie. » ; castdmmunauté qui doit la vinade,
elle seule pourrait la contester, et le refus delgues habitants n’'est pas une
éviction ; la vente a été une adjudication faite gicret, cette vente a été un vrai
décret forcé pour acquitter la dette du prieurgnsda vente par autorité de justice
des biens d’'un débiteur, 'acquéreur n'a aucuneargeg a exercer contre les
héritiers de celui sur lequel les biens ont étéusn dans 'acte d’adjudication de
1577, on « voit que ce n’est pas le prieur de Magnavend, mais Pierre Benoit,
official et vicaire général de Limoges, et Siméogsbois, lieutenant général en la
sénéchaussée de la méme ville, tous deux procédagtalité de commissaires
commis et subdélégués pour la vente des bienssastiQues du diocése de
Limoges, et au hom de qui vendent-ils ? c’est an do Roy » ; la vente n’a pas
eu lieu au profit du prieuré, mais au profit det&€ et il serait absurde qu'’il y eQt
une garantie a exercer contre I'église ; il a @ggjen la grand’chambre que le
décret forcé purge la propriété méme contre I'églis purge donc contre une
communauté d’habitants. « Si un bénéficier intameproces relativement aux
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droits de son bénéfice et qu'il vienne a mourirgeent le cours de l'instruction, le
successeur ne peut pas étre assigné en repristadie parce qu’il n’y a rien de
commun entre luy et celluy qui le précéde, ils @gent, dans I'ordre des temps,
mais ils ne sont pas enchainés I'un a l'autre paum lien civil » ; lorsqu’un
bénéficier aliene un domaine de son bénéfice saadas formalités nécessaires
aient été remplies, son successeur, loin d'étrangarentre de plein droit en
possession de I'objet aliéné, « il n'a pas mémeibede lettres de rescision » ; le
jugement combattu est contraire au bon sens eko@ipositives qui ont dispensé
les ecclésiastiques du rapport des titres et veujea leurs droits soient jugés
d’apres la seule possession ; pour ces différeatesns la demande du comte de
Lestrange est irrecevable ; il ne pouvait actioreregarantie que la communauté
qui seule est débitrice et aurait qualité pour estar le droit dont il s’agit. — 13.
Inventaire de production (8 avril 1778) par le mébmd®nard Giraud : outre le
rappel des faits signalés dans différents actey, ldn< que les habitants, poussés
a bout sur la validité de l'acte sacré et inattédtpia de 1577, et «le mérite
invincible » d’'une possession de prés de deux canss imaginérent que les
prieurs ne jouissaient pas de la redevance litggicet que le demandeur avait a
en faire la preuve. — 24. Arrét (11 aodt 1778) ne@ossant le droit du comte de
Lestrange a la prestation des bouades sur legedlldes Salles et de La Croudille
et condamnant les défendeurs a payer la somme derds pour le louage des
deux paires de beeufs qui ont fait la vinade en 1&b642 livres pour chacune des
années qui ont suivi, plus les intéréts. — 26.reefl2 octobre 1778) du sieur
Dubois, son procureur au Parlement, a I'abbé Gjraunéur de Magnat, Grand
Vicaire du diocese de Limoges : I'affaire du cordéelLestrange a I'occasion des
bouades, contre Marie Rebiere, veuve de Gilberblegc veuve Planty, fille et
héritiere de Gilbert Lecourt, a été jugée sur tadiaolt (en réalité le 11 du
mois) ; il ne I'en a pas informé parce qu’il esperaque I'on y changeroit
guelque chose pour les dépens auxquels M. de bgstrdevoit étre condamné »
envers lui, pour cette raison que les défendeaisrétcondamnés aux dépens tant
envers ledit comte de Lestrange qu’envers le prieur

(Liasse). — 35 pieces, papier.

1777-1779

«Terrier du prieuré royal de Saint-Pardoux de Mag##drange, diocése de
Limoges, fait Van 1585 par Cartaud et Meaulme, mesaroyaux »(titre placé en
téte du registre, d’'une écriture postérieure aeadll manuscrit et paraissant étre
du xvii © siécle). Le terrier lui-méme, d’aprés la formuteabllation qui le clot et
'authentique, est une expédition prise, le 3 ab691, par Tixier, notaire a
Felletin, sur un terrier présenté par Francois Begarchand de Magnat, fermier
du prieuré, qui, a-t-il déclaré, I'avait recu deépom laissé en blanc) Gaillard,
prieur de Magnat. —°f 2-4. Commission (26 septembre 1685) pour la réatact
du terrier donnée a Claude Cartaud et Jacques Meauhotaires royaux
d’Aubusson, par Antoine du Plantadis, docteur aatslrconseiller du Roi et de la
Reine Isabelle, douairiere de France, maitre dgeétes ordinaires de ladite
Reine, lieutenant général pour leurs Majestés ais @ sénéchaussée de la
Marche. Reproduction dans le présent acte desdati terrier accordées le 5 juin
1585, délivrées a la requéte d’Annet du Plantagiigieux de I'abbaye de La
Chaize, ordre de Saint-Benoit, prieur de Magnatsdaquelle il exposait qu’il ne
possédait aucun des titres des rentes dues auépriqaarce qu’ils ont été perdus



et adirés durant les guerres, troubles et divisgqariont eu et ont encore cours a
présent » dans le royaume. Les présentes lettreenpgue, par le sénéchal de la
Marche ou son lieutenant, il sera fait commandemesur certaines et grandes
peines », par cris publics, son de trompe, « owatiache que vous ferez mettre ez
pouteaux des esglises dud. prieuré », a tous wastananciers et propriétaires
d’héritages chargés de cens ou rentes d’en faidédiaration devant les notaires
qui seront commis. Les notaires désignés par latei@ant général de la
sénéchaussée étaient Francois Mage, Jacques Me&llaude Cartaud et Michel
Ruyneau ou deux d’entre eux ; les premiers requisf®® 4-5. Déclaration (23
novembre 1585), aux notaires, par le prieur dutBths qu’il a fait appeler « tous
les sujets et redevables du prieuré ». — Recoraraiss par ténements™ 5-10.
Bourg de Magnat, au pays et comté de la Marchan @mulaud, Gabriel Pradal
et autres avouent tenir en tout droit et direcigrsirie et fondalité du prieur, une
maison et divers héritages, et «pour raison dicétre tenus de payer
annuellement, a chaque féte de Notre-Dame d’Aoutsoids tournois, trois
guartons de froment, une quarte d’avoine et uneoguame en temps de moisson ;
comme aussi ont protesté moyennant la présentameissance de continuer un
usage qu'ils ont dit avoir au bois dud. seigneuewrqui est prées le village du
Chauron, selon que les autres hommes sujets dadréont accoutumé, que leur
avons octroyé pour leur valoir et servir en temggea ce que de raison » ; Pierre
Challames, macon, habitant du bourg de Magnat,essef tenir une maison
couverte a paille, joignant le jardin du seigneerMiagnat, qu'’il tient et porte du
prieur en tout droit de directe seigneurie, fortdadit condition mortaillable ; —
Anne Rigaude tient une maison couverte a paillign@ant le chemin qui va de la
place de Magnat au four « bandiet » dudit lieu, jete- *° 10-11. Les Salles,
paroisse de Saint-Aignan-prés-Crocq : les habitéetment leurs héritages en
tout droit de directe seigneurie du prieuré « emdd®mn des autres hommes dudit
prieuré de Magnat aux droits de tiers deniers ds &t ventes et selon la coutume
du pays d’Auvergne » ; — T°11-14. Le Prieuret (village aujourd’hui disparu),
paroisse de Magnat : Martin Prieuret, Jean Chasskicques Poche, confessent
tenir leurs biens et champs communaux en tout dhoitprieur et confessent
devoir, entre diverses rentes et corvées, une lgoaadn pour aller au vignoble
d’Auvergne « en temps di et accoutumeé, suivantdauume, qu’ils ont dit non
excéder le jour de Saint-Martin d’hiver, et en faasant par ledit seigneur prieur
les fats et charrettes, et bailler pour paire deifsoane quarte seigle, mesure
susdite (de Magnat) et le diner des bouviers auneble, et un autre a leur retour,
et un pot de vin a la mesure du lieu qu’il chargewar chascune charrette entiére,
a chascune féte de Noél » ; —= 14-16. Palageix, paroisse de Magnat : Frangois
Valentin, Annet Valentin, son neveu, et Antoinedti@l, avouent tenir leurs biens
en tout droit et directe seigneurie du prieureebnnaissent lui devoir divers cens
et rentes en franche condition, et chacun suivaet portion déterminée ; « et
lequel § prieur a sommé lesdits confessant lui reconnaitidormément lesdits
cens et rentes en tous droits de directe seignaucendition mortaillable et au
tiers deniers de lods et ventes selon les autresntes dud, prieuré, et de
reconnoitre lad. rente grains payable a Notre-DatWeust, 'argent a trois
termes, et, outre ce, un quarton froment, rentésqlui doivent a cause dud.
village, desquels il a dit estre en bonne possessotestant au deffaut de ce
faire de s’en pourvoir et de leur en faire actibesquels ont dit ne devoir autre
chose que ce qu’ils ont confessé, et l'avoir apeyé de toute ancienneté en
franche condition, offrant néanmoins, qu'au cas tpee seigneur prieur leur



justifiera de terriers portant lesd. conditionsqatlités susdites, s’en remettre a
droit » ; — £°16-17. Quigouleix (village disparu), paroisse @nSAignan-prés-
Crocq : Antoine et Pierre Pichot, Mathieu Pinthas$éreys, son gendre, outre
diverses rentes, avouent devoir le droit de lodseates du tiers denier suivant la
coutume d’Auvergne ; —°f 17-20. Ténements de Moulet, paroisse de Magnat,
L’Arbouret et Gandalongue, paroisse de Beissatonhé&d Vincent et autre
Léonard Montchou, messire Léger Pingaud et auttesis I'aveu de leurs
obligations, comprennent la bouade pour aller agnable d’Auvergne « sans
passer la riviere d’Allier », une manceuvre « aveatig bceufs et charrettes pour
mener du bois en la maison dud. prieur, de satf@aesutre lieu si proche, en
baillant a chacun bouvier un pain de douze dengrgesdits devoirs en directe
seigneurie et fondalité en franche condition »s fenanciers s’étant déclarés
redevables, chacun isolément ou par groupes, degae la rente déterminées
d’avance, le « prieur a accepté ce que dessus gnidai sert, néanmoins les a
sommeés de reconnoitre lesdits devoirs solidaireraesans division au droit de
mor-, taillable condition, tiers deniers de lodvettes » ; — f°20-22. Ténement
d’Intinte (paroisse non indiquée) : Martin de Moatmix, Martin Prieuré,
Marques de Bais, Jean de Subarteix, etc., dansu’de leurs obligations et rente
ayant déclaré les devoir en condition franche eirgvartagé la rente entre eux,
« sauf de la repartarger entre eux quand bon &ublkera », le prieur « a accepté
ce que dessus en ce qui lui sert et les a somméscde-, noitre solidairement
lad. rente et sans division, et, en condition mitatde comme les hommes dud.
prieuré, et au droit de tiers denier de lods ettegnen outre une geline et une
manceuvre a NoéEl, avec quatre boeufs et charrettalgssus la rente reconnue,
desquels droits il a dit étre en possession ; Esgont dit ne devoir autre chose
que ce qu’ils ont confessé, et l'avoir ainsi payartipulierement de toute
ancienneté, que toutes fois, en montrant terriéabd@a dudit surplus et qualité,
offrent s’en remettre a raison ; lequel « prieuditadu contraire et protester en
faire proces, et lesd. confessans, de leurs exceptau contraire ». —¥22-24.
Téenement de L'Espinasse, paroisse de Magnat, «@sdnge deux maisons » :
Jean de Lespinasse, Michel Tacot dudit lieu, etr®i&uynot de Noualilles,
déclarent payer la rente franchement et suivantautage établi entre eux ; méme
protestation que dessus par le prieur ; £-2f-27. Ténement d’Escherondet,
paroisse de Beissat, « composé d'une maison, umegey prés, terres, bois,
buissons, paschers et communaux » : oppositior éggrtenanciers et le prieur,
les premiers se déclarant tenus de leurs devarxliement, et le second les
prétendant en condition de mainmorte ; les tenam&@eutiennent en outre avoir
droit d'usage dans le bois du prieur et déclarenidoir persister dans leur proces
« contre led. seigneur prieur, pendant et indé&aiéret », et conserver leur droit
«a un certain chazal et courtils qu’ils disent iavau derrier I'église dud.
Magnat ». — ¥ 27-28. Ténement de Ribault, paroisse de Saintgaser
Nigremont : honorable homme, maitre Michel Ruyneedaire royal, habitant au
bourg de Pontcharraud, et Jean Jolivet, ayantl'taieu des devoirs dont ils
s’estiment tenus, « ledit seigneur prieur, prés¢@cceptant comme dessus en ce
qui lui sert, les a sommé de reconnoitre led. tgtdessus de lui a cause dud.
prieuré de Magnat en condition mortaillable et anitcHu tiers deniers de lods et
ventes » ; les « confessans ont dit n'y étre tgraug tenir led. lieu en franche
condition », et le prieur « a protesté leur enefgiroces » ; —°f 30-39. Table
alphabétique (avec renvoi aux pages du terrier) dleasms des lieux, mas,
villages et ténement qui doivent cens et rentepréauré de Saint-Pardoux de
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Magnat-L'Etrange, diocése de Limoges », et donnaour chaque lieu
I'énumération des charges dont il est débiteur x-Résultat des cens et rentes
reconnus au présent, terrier » : argent, 17 lilrdssous 6 deniers ; froment, 3
guartes ; seigle, 35 setiers 3 quartes ; avoinese®iérs 1 quarte 3 coupes, «le
setier composé de huit cartes » ; 13 gelines ;uades ; 25 manceuvres ; &IN
setier de seigle, mesure de Magnat, pése 220 hvrés présente table a été
ajoutée au terrier sur papier différent, et soiturer parait étre duvii © siécle.
(Registre). — in-4°, 39 feuillets, papier.

1585-XVIII © siécle

Copie intégrale du méme terrier, de la méarduge que le titre et la table du
précédent registre.
(Registre). — In-f°, 23 feulillets, papier.

1585-XVIII © siécle

MAINSAT

Quittance (26 mars 1605) par Annet Coulawhssmention de somme, des
décimes «pour les prieurs de Minssac, curés det-Bait-de-Tardes et
Sampnac » (Sannat).

(Piece unique). — Papier.

1605

MAISON-FEYNE

Personnel Prise de possession (24 octobre 1674) du prieurAngaine Lesueur,
prétre, docteur en théologie, pensionnaire du Ri@meurant a Lussat en
Angoumois, au hom et comme fondé de pouvoir deréiBarlons, pourvu du
prieuré par I'évéque de Limoges, sur la présentali® Louis de Bourbon, prince
de Condé, duc de Chateauroux, patron laique durprig cause des abbayes du
bourg de Déols et de Saint-Gildas. — 2. Présemdfit féevrier 1659) a I'évéque
de Limoges, par Louis Bertrand, prétre, prieur c@ndataire du prieuré
conventuel dabitu non actu »de Notre-Dame de Maison-Feyne de l'ordre de
Saint-Benoit, de Léonard Pesant, diacre, a la riécgierpétuelle instituée dans
I'église de Notre-Dame de Maison-Feyne. — 4. Acc@ld aolt 1787) entre
Joseph Bazenerie, curé de Dun, et Pierre Gamodirgiégalement de Dun, d’'une
part, et Michel Tixier et Charles Thomas, fermidtsprieuré de Sagnat, d’autre
part : les premiers s’engagent a cesser les poessyll’'ils ont intentées contre M.
Guion, prieur de Sagnat, pour paiement du supplédeportion congrue accordé
par la déclaration du Roi de I'année précédentie, @ndition que les seconds
payent dans la huitaine tous les termes échus, geloa consentent lesdits
fermiers.

(Liasse). — 4 pieces, papier.

1659-1787
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Personnel 1-17. Lettres signées de Braman, avocat, saufignées: Delafont de
Braman ; privées d’abord de la feuille blanche laguelle devait étre inscrit le
nom du destinataire, pour la premiere fois, le @8ednbre 1782, et généralement
dans la suite, elles portent cette adresse : « idonBabbé de Puyferrat, chanoine
de I'Evéché, a Limoges »; — 1. (15 février 1784)cbntestation avec M. de
Mortegoutte n’a pas été réglée parce que celuea’ast pas rendu sur les lieux
jusqu’a présent ; I'auteur de la lettre s’occupsed’affaire avec le prieur dans les
premiers jours de Caréme et enverra les copiesuddés baux ; la garenne n'a pu
étre affermée en raison des dégats qui y ont éwmie. « J'ai menacé les
particuliers de la paroisse de forme juridiquesues, des censures ecclesiastiques,
je ne sais si tout cela les contiendra, mais je f@s résolu a tenir parolle au
premier délinquant ». Un sieur Desforges, jugealhit de Chéniers, I'a forcé a 'y
aller postuler ; «la derniere fois que j'y étaisme fit présent d’'un calendrier
Limousin en me conjurant de ne pas le refuserfugesurpris de I'importance
gu’il mettoit a ce petit cadeau, et je lui demandaiaison : Quoi ! me répliqua-t-
il, tu veux que je garde un calendrier, duquelnesis des auteurs limousins, dit-
on, remplissent 22 pages ? va, mon ami, je conlaogente limousine, jamais
calendrier de cette nation ne m’appartiendra, etajs incontinent en faire mes
reproches a M. Barbou (imprimeur). Ce n’'est passiagu’on abuse de la
confiance du public. Je le quittai, et je ne dop&s qu’il tienne parole & M.
Barbou ». — 2. (30 novembre 1781) Il envoie a sorrespondant un jeune
homme auquel is’intéresse et le remercie de la bonté qu'il a @&ig@rocurer a
son protégé une place qui lui parait fort avantageul fournira les 36 livres
promises, et plus s'il le faut ; le prieur lui rettin@ un paquet contenant une copie
des baux et ses observations sur I'affaire de soregpondant avec Mortegoutte ;
il s’est rendu, le mardi précédent, a Maison-Feyrmour feindre d’y faire le
proces-verbal des réparations du prieuré ; ondittgainement I'abbé Lhaire ; les
opérations se bornérent a manger le diné du cht€ Badoux, curé de Saint-
Gautier (Indre), et le curé de Villard y étoientlbba fait passer le bail de M.
Mortegoutte a I'abbé Lhaire. « Le sindic de la [x8e de Maison-Feyne a fait
faire une délibération par laquelle les habitantgjoelguns de ceux qu’il avoit a
sa dévotion se sont soumis de prendre tous less fdadprieuré pour 170 livres
(?) par an, je crains que cet acte ne préjudidiacdion que vous vouliez leur
intenter ». — 3. (13 juin 1781) il enverra la panties revenus du prieuré échus a
la Saint-Jean par la voie indiquée ; si le corradpat trouvait a Paris quelqu’un
qui lui compte la somme, il acquitterait les mandata qui lui seraient envoyes ;
ce serait plus court. « Il faut concerter cela avem frere qui est parti de hier
pour Paris, et qui aura I'honneur de vous y vg& lui ai donné votre adresse a
Saint-Victor, mais peut-étre ni demeurés vous pagput cas on le lui dira, et lui
sera chez M. Bazenerye, maitre charpentier, rué¢afmau-Roy, faubourg du
Temple ». Il demande a son correspondant de fawe Ipi des démarches auprés
des fermiers généraux. « Je crains bien que nousussissions pas ; je vous prie
cependant de ne pas vous rebutter, et de vougmetode plus d’'un c6té ». Il lui
fera part de ses observations apres la réponstede®ers. — 4. (28 juin 1781)
« Toujours, mon cher Abbé, vous me mettez en retdud cotté de la
reconnaissance ; je regrette bien sincérement kagdément que vous a
occasionné la démarche que vous avez faite pouaopres de MM. les fermiers
généraux » ; il est sensible a son reproche d’aadriessé un mémoire rempli de
prétendues faussetés. Pour se laver de ses toeisaon correspondant et envers
le respectable prélat qui 'a recommandé, il endaiex certificats qui prouveront



les faits avancés par son mémoire. Il a envoy&emumiers généraux la prestation
de serment de Gabriel Pezant, datée du 12 novehibi@; celui-ci a été blessé
en 1767, et sa blessure le forca a abandonnerrsploie il se fit remplacer par
un frére qui conserva son poste jusqu’en 1776. i€laPezant avait remplacé son
pére resté en fonction pendant 27 ans; «il essiarray que led. Pezant n'a
aucunement coopéré a l'instance pendante au Camgegl les habitants de Dun et
les fermiers généraux, et cependant je ferois encerque j'ai déja proposé a
MM. les Fermiers Généraux, qui est de leur donuoelear faire donner un départ
de I'opposition qui fait la baze du procés ». lvema, a la prochaine occasion, a
M. Fayolle les actes concernant les difficultéscave de Mortegoutte. — 5. (19
juillet 1781) 1l exprime sa gratitude pour les déomes faites par son
correspondant ; il s'attendait bien a un échesttenvaincu qu'il a « été déservi
avec chaleur ». M. de Mortegoutte n’a pas faititste& annoncée ; « votre frere se
rendit a Maisonfeine, je mi rendis aussi ; il mmite’état des réparations a faire
et jai chargé M. Delacoux de me faire avertir Be® se font a mon insu; j'y
paraitrai comme d'office, et ne doutés pas, morr &lebé, de I'attention que
jaurai a ne faire rien omettre et a ne négligenrde ce que je croirai vous étre
avantageux ». — 6. (30 aolt 1784) Il ne manquesadiassister a la visite du
prieuré qui se trouve difféerée jusqu’a fin de seyiee ; il écrira a M. Fayolle pour
avoir les renseignements nécessaires. « Je feraeme@ sorte que M. Lacombe
ne soit pas le maitre de se choisir un notaireraudg son caprice. Il faut avoir la
méme attention pour les experts ». Demande de igeeseents sur le's
Desforges (chatelain de Chéniers), qui est allarésPet priere de lui faire savoir
que l'auteur de la lettre tient & sa place sesemgés régulierement. — 7. (2
janvier 1782) Les différents fermiers du prieur@lqumandés ont tous dit qu’ils
n'avaient pas d’argent et qu’ils ne pourraient emreer qu'au carnaval « parce
qgue le commerce des cochons est entierement taralugyi tient leur argent sous
la clef ». Il a promis de faire part de leurs sigues ; « mais, comme ils sont tres
solvables, marqués-moi si vous ne voulés pas lecorder ce terme, je les ferai
bien vite venir a satisfaction ». Il a bien faitrjpdes articles de la lettre de sa
correspondance a M. de Mortegoutte, mais n’a pasrerrecu de réponse. Vous
vous étes a coup sur mépris sur ce que vous « gumavl. de Soumande,
concernant la taille imposée sur vos fonds de Muésoe, parce que M. de
Soumande, en vous marquant que vous n'aviez que/d3 de taille, n'a pas
entendu y comprendre la capitation, qui est plusiciérable que la taille, mais un
bénéficier est bien excusable et encore plus hgureyas en savoir plus long sur
ces objets ». — 8. (21 février 1782) « Notre caurrmon cher Abbé, qui a été
retenu par les froids pendant deux ordinairesc@ste que je ne vous ai pas ecrit
plus tot ». Il a regu les fermes des fermiers daesSes et du Gas. Il enverra les
fonds ainsi que le montant de ce que son corresporal avancé pour lui, dés
qgu’une occasion se présentera. Il n’a rien faitcave de Mortegoutte. — 9. (24
février 1782) Il profite d’'une occasion pour envoyg60 livres payées par les
fermiers des Salesses et du Gas, pour le termeodg plus 36 livres que son
correspondant, M. de Puyferrat, a payées pourMii'ade Saint-Mathieu. « Vous
recevrez méme par ce courrier une lettre de moilgopelle je vous instruis de
I'état des choses avec M. le Curé de Maison-Fdiaeputure et Mortegoutte,
Vous verrés avec qui vous aurés a faire et vousroowerés toujours disposé a
exécuter ponctuellement vos intentions. » — 18. d¥dil 1782) Envoi de 135
livres de M. de La Couture, qui, jointes a la sonueel25 livres payées par le
méme a M. le Curé de Maison-Feine, font I'entidepeent du prix de sa ferme. I



voudrait bien étre payé de M. le Curé de Maisomé&eit de M. de La Chaise ; le
premier a offert un acompte de 48 livres, maisfasege préférant attendre pour
recevoir le tout; quant au second, il lui a biesrite mais n'a recu aucune
nouvelle. Il a recu une supplique d’'un habitanttieson-Feine tendant a obtenir
la réparation du chemin « qui est entre votre peekli de M. de Saint-Maur, qui
conduit a votre garenne ». Il se transportera &ede Saint-Maur sur les lieux.
— 11. (25 mai 1782) Envoi de « la fin » des 13%ds/qu’il a recues de M. de La
Couture et qu'il croyait pouvoir porter lui-méme il étoit entré dans les projets
de Desforges d'aller a la Saint-Loup (grande fajue se tient a Limoges) ; je
devois étre de la partie, mais Boismandet, antigareture de Desforges, n'a pas
éte de cette humeur ». Il n'a pas été payé de MCUue de Maison-Feyne et
retourne sa quittance : « le meilleur et seul pgug vous ayez a prendre est de
charger celui de vos fermiers qui lui paye sa mensbngrue de le retenir sur le
premier quartier ». |l n'a pas fait assigner M.LdeChaise, malgré la bonne envie
gu’il en avait, « parce qu’il m’a dit qu’il étoitomvenu avec vous de vous payer le
blé vingt sols le boisseau, quelque prix qu'il valua Noél, au marché de Dun, il
a valu 32 et 33 sous le boisseau. « La différesteansible. Il m’a assuré dix fois
au moins gu'il vous véroit a Limoges, dans deusxrois jours. L'a-t-il fait ? » —
12. (20 juin 1782) Invitation par I'auteur de ldtte a son correspondant, qui doit
venir & Maison-Feyne, de ne pas choisir d’autreeeyh que sa maison; il y
rencontrera I'abbé Labrugiere, qui se propose éjpwgner jusqu’au 15 juillet
prochain. Fayolle avait écrit gu’il serait la veila Maison-Feyne, avec M.
Beaufils, commissaire nommé dans l'affaire du gpomdant avec la paroisse ;
une personne de confiance était chargée de présdese observations aud.
commissaire, mais ni Fayolle, ni le commissairevimeent. — 13. (14 octobre
1782) Il rappelle a I'abbé qu’il a gagné son procestre la paroisse et I'informe
gu’'on le menace d’un appel, sans doute pour leepariguelque accomodement.
Un de ses amis, proche parent de M. de La Coutgtesur le point de contracter
mariage avec sa cousine, mais leur parenté faitacdksau mariage et «la
situation de I'un et de I'autre ne leur permet gasecourir a Rome ; I'abbé, grace
a son credit, ne pourrait-il pas leur faire obtemie dispense de I'évéque a
Limoges ? » — 14. (19 décembre 1782) Premiéreelgtortant l'adresse :
« Monsieur I'abbé de Puyferrat, chanoine a I'évééhEimoges : Mon cher abbé,
mon frére et moi vous sommes reconnaissants a meopovous I'exprimer de
'empressement que vous avez mis a nous instreiféntartade de mon neveu ;
Nnous n'‘en avons recu aucune nouvelle, ce qui noug @ croire qu’il se sera
engageé, et je ne vous tairai pas que, de la trampié est, c’est dans la
circonstance le parti qui nous fera le plus despla® Remerciements pour lui
avoir donné 24 livres, « mais permettés-moi de \dies que vous n'avés pas été
assés en garde contre la bonne volonté qui vous parous obliger ». Une lettre
de M. I'abbé du Marrambeau leur a marqué qu’il vgalement recu une
demande d’argent, mais qu’il s’abstint d’en envoye&s deux freres se porteront
toujours avec plaisir a concourir a I'amélioratioln bénéfice de l'abbé de
Puyferrat. « M. le Prieur de Dun n'a pas recu lendement que vous lui
annoncié..., mais il m'a dit que la rente que Mlddkaize vous doit et que vous
I'avez chargé de recevoir rempliroit a quelle ghese prest cet objet. » — 15.
(29 décembre 1782) Remerciements de son zele @bliger sans ménagement,
lui et son frere. « Nous avons appris que mon neastua Versillat, et, tres
embarassé du party que nous devions prendre agsaot, @pres en avoir conféré
mon frere et moi, nous avons cru que le plus stgede le renvoyer a Limoges,



afin que la, par votre moyen, on put lui faire neglve son régiment en droite ligne
et surement sans passer par Paris ou il trouvencibre de nouvelles occasions
pour favoriser ses débauches. » lls n'ont pas ouwv@r « lui confier d’argent
parce que, n'en connaissant pas la valeur, il nraitget dépenseroit au premier
séjour toutte sa route » ; ils ne seront tranauiltpie lorsqu’ils le sauront rendu a
son régiment. « M. Vielbau passa par ici » et dunit la lettre de I'abbé ; « je ne
crus pas devoir 'amener a la maison ou sa présamceit occasionné un
saisissement a ma belle-sceur qui auroit put larjethns quelle que maladie
sérieuse » ; il le tint a 'auberge et le défragatalut ; il le fit partir le lendemain
matin ; sur ses sollicitations pressantes il l@t@rl2 livres « qu’il assura me faire
remettre par ses parents ». — 16. jd@vier 1783) Envoi de 160 livres pour le
terme des fermes des Salesses et du Champioutréstaction de 36 livres
avancées pour la signification de la sentence abtezontre les habitants de
Maison-Feyne. Le prieur de Dun n’a pas voulu regegt@rgent, faisant valoir
que le blé di par M. de La Chaise correspondagiede chose prés a ce gu’il doit
toucher et « qu'il n'avoit pu parvenir jusqu’a peés a tirer de compte avec M. de
Mortegoutte ». Il a fait réduire a 31 livres 12 sda cote de I'abbé conformément
a la sentence gu'il a obtenue. « Les habitantdfa@son-Feyne) nous ont chargés,
M. Fayolle et moi, de vous demander si ce n'estiaise des frais que vous avez
faits, au moins d'une partie ; vous ferés la-desseigjue votre loyauté vous
suggérera. » Son frere n'est pas encore remis dgrichque lui cause son fils,
« le long séjour qu’il fait & Limoges I'affecte hemaup, s'il étoit parti il seroit
plus satisfait ; plus I'objet d’'un chagrin est ¢, mieux on en perd l'idée.. ; il
voudroit bien savoir si les effets gu’avoit vendun sils ont été réintégrés entre les
mains de Madame Sorbiers, et si cette dame voua Edressés ». — 17. (30
décembre 1784) Envoi du montant des fermages dudewmme de NOél;
recommandation pour un jeune parent qui doit enslerabétat ecclésiastique :
« mon parent est faible, il est vray, mais j'ai &t#®rmé qu’il y en avoit nombre
qui ne le valoient pas ; d’ailleurs il est studieixempli de la meilleure volonté ;
il m'a fait part de la charité que vous lui avigstd, il m’a ajouté que vous ne
pouviez plus continuer; c’est pour lui un coup fbeidre, car il ne peut
absolument recevoir aucun secours de sa mére ehdggéix enfants et qui est
dans la plus grande indigence ; je ne suis pag a&e pour frayer a la dépense
gue demande son éducation, cependant je lui edli@res. Si vous pouviés lui
continuer vos bontés et intercéder pour lui laibhate Monseigneur I'Evéque, je
crois que Sa Grandeur ne peut en faire un meillsage ; il n’y a que ce moyen
qui le puisse faire parvenir a I'état ecclésiagticauquel il aspire avec une
vocation peu ordinaire ». — Lettres du sieur Dealaf@irere de M. Delafont de
Braman) a M. de Puyferrat, chanoine d’Eymoutiers, galais épiscopal a
Limoges : 18. (12 décembre 1782). Remerciements yooel lettre du 30 du mois
précédent, et réponse au premier article qui hgudiérement affecté : « J'avais
pris le parti de conduire a Brives mon étourdy it troyant luy oter toute
correspondance ; il a malgré mes défenses prisdade de s’adresser a vous, et
sa » premiere démarche est de demander de l'grgénbis convaincu de sa
dissipation, le principal du pensionnat auquel jétais adressé m’a fait « savoir
sa sortie de la maison et le nom de la pension quthoisy... Je ne saurais
concevoir ce qu'il fait de l'argent, je luy laissan le quittant le sept novembre,
42 livres, sur quoy il avoit pour environ 12 livrds petites emplettes a faire,
apres quoy il pouvoit passer son quartier fortraaee ; point du tout, a peine a-t-
il passé quinze jours qu’il vous a demandé seulémenx louis. Il faut qu’il ayt



perdu la téte. Je suis honteux de sa démarchesad@néous. Veuillez sans perdre
de temps écrire a M. I'Official de Brives de ne lugn donner, quelques
sollicitations qu’il fasse, parce que I'abondantagent a un drdle de cette espéece
seroit pour luy la source du libertinage pour ldgilen’a déja que trop de
dispositions » ; — 19. (28 décembre 1782) Il s'eecdle toute la peine qu’il a
donnée pour un sujet qui n’en mérite pas la cemtipartie. « M. Vielbau arriva
chez M. le Prieur vendredy 20 du présent ; commagetea conduite étoit un tissu
de déguisements, mon frere ne voulut donner aucanéance a ses discours,
soubconnant qu’il avoit caché son camarade en @dé@bguwon luy notifia qu’il eut

a partir le lendemain sans quoy on les feroit coedwon luy donna 12 livres et |l
partit seul, laissa mon malheureux a Vercillat ewiens d’apprendre qu’il est
depuis dimanche ; ils estoient venus ensemble jaidquSouterraine ; depuis son
séjour dans cet endroit, il a fait de nouveauxgaui me déterminent a accepter
votre offre. Nos dames ne voulant pas qu'il saiét&r a Dun, je le fais conduire
par un parent a Limoges ; la vous le placerez dangu sdr si vous voulez bien
vous donner cette peine et vous en concerterez lslvecegrand, prévost, la
maniere de le faire conduire, ou donnez-vous laegéiécrire a I'officier pour
gu’il requiére qu’on le conduise au régiment. »eRride régler la dépense du
séjour sans y rien ajouter. « Mon inquiétude ppalg est I'état facheux auquel
cet événement a conduit ma femme, elle en périelescontinue, car je ne peux
rien obtenir d’elle ; peut-étre qu’une fois au magnt elle reviendra, mais elle
craint toujours de nouvelles sottises qui sont pelle autant de coups de
poignard » ; — 20. (6 avril 1783) Il n'a pu se rem@ Limoges parce qu’il a été
retenu par le mauvais temps et ses occupatiodsnhe I'origine de propriété de
la métairie qu’il a acheté : elle a été vendue ldarde Saint-Germain a M. de
Saint-Jullien, M. de Villebeau, lieutenant partietl a donné « plus de confiance
a son frere qu’il ne mérite, je me réserve de v@ysdiquer sa conduite pendant
son séjour a Limoges. » — 22. Lettre non datéaums sadresse, signée : Delafont
(elle parait également émaner du frere de M. Detade Braman, avocat, et avoir
pour destinataire, I'abbé de Puyferrat, comme leires précédemment
analysées). Il exprime sa reconnaissance pouredesdcss rendus et « regrette
infiniment que ce soy pour une aussy mauvaise cq&ee qu’il ne peut pas
espérer un amendement prochain dans I'auteums @iaute son fils) ; si celui-ci
ne met pas a profit les bons conseils donnés paceoespondant, il le traitera
comme indigne de son nom. Il avait bien prévu queriaisant conduire par
brigade, il essuyerait beaucoup de désagrémenis, esimait que la lecon lui
était nécessaire pour lui faire sentir tout le poitk sa faute. « J'avois écrit a
Madame Sorbier pour réclamer ses effets vendus g@xixi; je vois par lettre du
24 janvier que cette dame, aprés en avoir conféeé M. 'Official de Brives,
s’est décidée a les abandonner ; jaurois cepermEmicoup désiré faire repentir
I'achepteur et sans I'éloignement je n'y renonceq@as, quoiqu’on me dise que
I'officier qui I'a engagé étoit présent a cette teerCette dame me marque qu’elle
a remis a M. I'Official le reste de la pension quius sera sans doute bientot
parvenu ; lorsque vous l'aurés recu, je vous peieng faire savoir ce que je vous
deverai affin que je vous le fasse passer incomtinell craint que le jeune
homme dont s’agit ait quitté la route pour passétaas : « Il avoit une envie
démesurée de voir cette capitale, ce sera pourunogyouveau trouble ». Il se
gardera bien « de consentir a la retenue que préane M® Salés ; il m’en codte
assez sans qu'’il y ajoute cet article ; les soldatgent étre conduits aux frais du
régiment. Tant pis s’il a abandonné ces étourdgsamémes, des parents ne
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doivent pas en étre duppes; je crois guil ne leupas donné de gros
engagements, ainsy il n'a pas a se plaindre st lleuteux que son « étourdi » ait
été engagé valablement, parce qu’il n'la pas dix-hus. « Si les reglements
militaires sont les mémes que pour la milice, tl@mnstant que 'engagement est
nul ; quand il ne le seroit pas, il le deviendraae a cause de la vue de ce
malheureux qui est des plus courtes. » Il n'useaa e ces moyens pour le
moment, mais dans la suite y recourrait si le jedum@me devenait meilleur. « Je
connais un officier du régiment avec lequel je vaiexpliquer la-dessus. Je vois
bien qu’il faudra dans la suite ajouter quelqueseha sa solde pour luy donner la
faculté d’apprendre quelque chose ; je ne sais @nmhjg m'y prendrai pour que
I'employ soit fait utilement. » La suite de la hettest relative au droit de lods et
ventes que son correspondant lui a demandé a $mecae I'acquisition qu'il a
faite d’'une métairie : cette métairie, prétend ikus Delafont, n'est pas dans la
mouvance de son correspondant ; elle est compaise k& fief de Madoucet. —
23-24. Deux lettres sans dates et paraissantguaitlire avoir le méme auteur : la
premiére porte pour adresse : « Monsieur de Paisféamoénier de Monseigneur,
a 'Evéché » et est signée : Delafont de Bramaviorsieur, je vous dirai que les
cavaliers sont venus de la part de M. Penet me m&megrison ; je vous prie
d’aller luy parlé car je ne veux pas rester engprigela ne me fait plaisir ; je vous
prie de luy aller parler le plutbt que vous poursez— la seconde lettre, qui n'a
pas conservé son adresse, est signée : Delafomaab, fils ainé : « Monsieur,
je ne puis m’empéché de vous écrire pour souhaiterbonne et heureuse année
accompagneée de toutes sortes de satisfactionepetpus dire aussi que je n'ay
pas été peu surpris de ce que, quand je vous agéntpre je étois en prison, j'en
ay recu aucunes de vos nouvelles. Cela m’a dorpengé que c’étoit vous qui
m’y aviés fait conduire ; puisqu’il en est aingiveyés moy, je vous prie, quelque
argent pour payé mon perruquier car je me faiéftaus les jours, et je n’en ay
pas le liard ; jay aussi besoin d’'un couteau, @'yraire de soullier et cetera. Je
suis, M., en attendant le plaisir de vous voire@le plus sincére attachement
votre trés humble et affectionné serviteur ».

(Liasse). — 24 pieces, papier.

1781-1782

Procés du Prieur de Maison-Feyne avec le curé dmt$dantaire (Indre):
Copie d'un acte signifié le 10 décembre 1692 Zetpéte des abbé et chanoines
de Chateauroux a M. (nom laissé en blanc), cuté garoisse de Saint-Plantaire :
« lesdits sieurs comme décimateurs ez lieux d'unedle lad. paroisse a Saint-
Plantaire, pour se démouvoir de tout procés ingeeté@ intenter pour raison de la
portion congrue, fournitures d’ornemens et répanati d’église dud. Saint-
Plantaire et se libérer des demandes qu'il pourfaite, lui quittent et
abandonnent tous les biens tant de blé et de \erdguainage et charnage qu’ils
levent et percoivent dans I'étendue et enclos deparoisse de Saint-Plantaire,
lui en délaissent dés a présent la libre et rémllsession sans que dorénavant ils
puissent y prétendre aucune chose, sans préjudicéapt de se pourvoir pour le
paiement d’'une rente de 16 boisseaux seigle qahlsdroit de prétendre, par
chacun an, sur les domaines qui composent le grds cure dud. Saint-Plantaire,
tant contre led. sieur Curé que tous autres, d@dlan outre qu’ils ne prétendent
plus dés a présent lui payer la portion congrud $a suite de cette piece est
inscrite une série de questions poseées par lermeMaison-Feyne : les clauses



de I'abandon ci-dessus rapporté ont-elles toujétésobservées par les chanoines
de Chateauroux et par le curé de Saint-Plantdieecuré a-t-il fait un abandon de
ce qu’il avait pour s’en tenir a la portion congadee300 livres en conformité de la
déclaration de 1686, ou avait-il fait son procegjuement pour réparations et
fournitures a I'église ? Les chanoines de Chateaupourraient-ils prouver qu’ils
sont curés primitifs de Saint-Plantaire ? En matgeguestionnaire se lisent les
réponses suivantes : I'abandon ci-dessus est gienthu titre conservé dans le
trésor du chapitre de -Chéateauroux, il a toujouésexécuté tant par le chapitre
que par le curé ; la rente ne se paye pas au ohalpd piece se termine par une
lettre du 24 mars 1781. Son auteur, le sieur dedd3gvicaire de Saint-Denis, se
dit le parent de son correspondant ; il rapporte lguchapitre s’est réuni pour
délibérer sur les réponses a faire ; les chananégléclaré qu’ils ne pouvaient
rien dire de plus qui fOt utile, «soit gu’ils neuwlent point donner aucune
connaissance, ou que réellement il n'y a rien »3-Saisies-arréts : (6 décembre
1755) a la requéte de Francois Rebiere, prieué darSaint-Plantaire, faites entre
les mains de Silvain Poyrier le jeune, demeurantvillage de Saint-Jallet,
paroisse dudit Saint-Plantaire, de tous les graingrgent que lui et, ensemble,
Mathurin de La Charpaigne et Léonard Poyrier ddiwmnqualité de fermiers du
dime du prieuré de Maison-Feyne ; — (15 janvier@)7bla requéte des fermiers
susnommeés, du dime de Saint-Jallet entre les rdaiiichel Tixier, demeurant &
Dun, fermier des revenus du prieuré de Maison-Feyre significations (31
janvier 1756) a la requéte du susdit Michel Tix&racques Picot de La Combe,
prieur de Maison-Feyne, des saisies ci-dessus stedy — 4. Lettre (30
septembre 1780) adressée de Paris par un siewelGaranoine de I'église royale
de Saint-Quentin, a I'abbé Puyferrat, chanoineeysride Maison-Feyne, en
résidence a Limoges : il ignore si la demande qgtéafaite a I'un et a I'autre par
le curé de Saint-Plantaire est fondée ; si lesepti&ins de celui-ci sont fondées,
« il est juste de luy accorder sa demande », nspigre « qu’il voudra bien donner
communication de « ses titres avant que de rieluesta ; les titres du petit-
bénéfice » (un prieuré ou une vicairie de Saintifeé®) appartenant a I'auteur de
la lettre sont entre les mains de M. le comte dgignan, qui a promis de les lui
donner ; « si M. le Curé nous » cherche chicagepfjuerai I'affaire icy en faveur
«d'un droit decommittimusque jai »; l'affaire examinée, il enverra «une
procuration au pays pour « qu’'on puisse transiger»b. Autre lettre au méme
(Paris, 6 avril, sans date d’année) par le mémedgamais ayant ajouté a sa
qualification de chanoine de Saint-Quentin celleki@pelain du Roi : « Je n’ai pu
me procurer les titres nécessaires, pour notrér@fbg on lui a dit dans le pays
que le prieur de Maison-Feyne pouvait se fairefjugat seul sans le mettre en
cause ; il conferera avec lui lorsqu’il viendra @i, ainsi qu'il lui a fait savoir.
En post-scriptum : « Le comte de Lusignan, m’ayditl étoit tres sar que nous ne
devions point de vicaire au curé de Saint-Plantdieairai I'nonneur de vous faire
part de ses réflexions quand vous serez icy ». +efire (11 juillet 1782) du's
Peyronneau, curé de Saint-Plantaire, a M. Puyfeaatimoges : sa famille
demeure avec lui et ils sont logés a I'étroitest décidé a ne point demander de
vicaire ; il promet de ne pas faire usage de laesee provisoire qu’il a obtenue
contre le précédent prieur, tout le temps quibsauré de Saint-Plantaire, mais a
la condition que son correspondant ne fasse pas iadfaire au fond. Au dos de
la lettre, minute de la réponse : reproche de mfapas tout a fait rempli les
conventions ; le curé de Saint-Plantaire devaigpEs leurs conventions, se
désister de la sentence du sénéchal de Guérebig@mnait le prieur de Maison-
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Feyne a payer provisoirement la portion congrueidaire de Saint-Plantaire ; le
désistement devait se passer devant notaire pllaute la lettre avait promis de
contribuer pour un tiers a I'entretien des ornemela I'église, sa vie durant, bien
gu'il n’y fat pas tenu ; I'accord avait paru forgte a M. de La Brugiére et aux
parents du curé; si celui-ci ne réalise pas l'gegeent pris, l'instance
commencée a Guéret sera poursuivie, pour ne pé&sr resus le coup d'une
sentence contraire a I'intérét du prieur. — 10n8igation (28 décembre 1784) a
la requéte de Pierre de Puyferrat, prieur de Maksyne, demeurant a Limoges
et ayant élu domicile a Guéret en I'étude deRdyolle, son procureur, par Silvain
Demeillassou, huissier-audiencier, résidant au dpode Saint-Sulpice-Les-
Feuilles, a Pierre Lasnier de La Gheze, marchakdesselines, du décret de la
sénéchaussée criminelle de Guéret du 7 septembnéerdelui enjoignant de
comparoir devant M. Guillon de La Villatte-Billoheutenant général criminel en
la sénéchaussée de Guéret, pour étre interrogésstaits visés audit décret. —
11. Signification analogue (30 décembre 1784) aurskrancois de Villeneuve,
intendant de M° la baronne de Saint-Julien et d€"Ma marquise de Montazet,
demeurant au bourg de Sainte-Sévere (Indre). —Sédtence de la sénéchaussée
(12 ao(t 1785) rendue au profit de’ Mierre Peyrot des Bordes, curé de Saint-
Plantaire, contre MPierre de Puyferrat, prieur de Maison-Feyne, isafd droit
sur la demande en recours formé par ledit de Puagfeontre ledit Garcel, vicaire
de la vicairie de Saint-Fiacre, et en « déclaraeluy Garcel forclos de produire,
nous l'avons condamné a acquitter, garantir etnmdeer led. de Puyférat, pour
un cinquiéme des condamnations contre luy cy-dgasusncees au proffit dudit
Pérot des Bordes, tant en principal qu’intérétérags, si mieux n’aime yceluy
Garcel contribuer au payement de la susdite pensienvicaire suivant
I'estimation des dimes qu’'un chacun d’eux posseéaiesda paroisse de Saint-
Plantaire, convenu ou pris d’office, par devanClenseiller rapporteur, et qu’l
sera tenu d’opter dans la huitaine du jour de dmification de notre présente
sentence ».

(Liasse). — 14 pieces, papier.

1692-1785

Procés-verbal de visite de I'église et des dépeoeandu prieuré :1. Cadre
imprimé, sans date ni signature, débutant par detteule : « Procés-verbal de
visite dans la paroisse dbldnc) archiprétré ljlanc nous blang spécialement
député par Monseigneur I'lllustrissime et Révérssiine messire Louis-Charles-
Duplessis d’Argentré », etc. Il n’est fait nulle mien que le titre se rapporte a
I'église de Maison-Feyne. Le cadre comporte comivigidns : Vases sacrés ; —
Grand autel et sanctuaire : tabernacle « redop&iat » ; devant d’autel : « il n'y
en a qu’un en indienne presque usé » ; volte obrlam« a refaire a neuf » ;
gros murs : « menacant ruine » ; etc. ; — OrnementsLinges ; — Livres ; —
Dehors de I'église et clocher ;— Cimetiére; — iastions : Processions
extraordinaires, nombre des communiants ; maitéeal (aucune indication
n’est fournie sur ces différents sujets). — 2. @apforme du ce procés-verbal de
visite faite « a Maisonfayne le 25 septembre 17&1Antoine Banassat, curé de
Saint-Fiel, commis par ordonnance de M. le Lieut¢rgénéral de La Marche
pour faire la visite des vases sacrés, ornemerts, eécessaires pour la
célébration de [I'Office divin et administration descrements de ['église
paroissiale » : la coupe du calice est un peu félgaésente en dehors quelques



écailles ou paillettes ; le pied du ciboire a bestétre refait d’'une maniére plus
convenable ; le vaisseau de I'huile des infirmdspescé ; le tabernacle a besoin
d’étre redoré et certaines parties sont disjointeda statue de la vierge est
mutilée et quelques autres a qui il manque quelgquesements » ; la table de
l'autel a besoin d'étre refaite ; des rideaux somtessaires pour couvrir le
tabernacle ; il faut un devant d’autel en cuir dotéen une étoffe décente ; « il
n'y a point de prie-dieu dans la sacristie, dearegtpour la préparation et actions
de gréace, de fontaine pour laver les mains, etadetne pour accompagner le
Saint-Sacrement aux malades » ; critiques multiges le mauvais état des
vétements sacerdotaux et du linge. — 3. Copie nméordu proces-verbal
d’expertise (25 septembre 1781) par Mathieu, le péntrepreneur de batiments,
demeurant au village des Forges, paroisse de Fnesseexpert nommé par ‘M
Pierre de Puyferrat, prétre, prieur de Maison-FewteCollin, nommé par M
Jacques Picot de La Combe : lesdits experts, «@ntgyas I'usage de I'écriture »,
ont requis les notaires de dresser état et proedsmhdes visites et rapports qu'ils
se proposent de faire, en vertu de la commissioeua donnée par la
sénéchaussée, en présence deJdtques de Puyferrat, notaire et procureur au
bourg de Saint-Sulpice-Les-Feuilles, faisant poar dusnommé Pierre de
Puyferrat, prieur de Maison-Feyne, son frere, efasues Picot de La Combe,
avocat en Parlement, demeurant rue Serpente g Bgissant tant pour lui que
pour les sieurs Joseph Picot de La Combe, son eerjtre Joseph Picot de La
Combe, son cousin ; apres examen, les experts ibmt dapporté que « ledit
cheeur (de I'église) dont I'étendue est de vingtpisix pouces depuis le pignon
qui est au levant jusqu’'aux pilliers exclusivemesdutenant le clocher de lad.
eglise, est plus élevé de pavé de cing poucesego@ve intermédiaire dud. chceur
a la nef ;qu'il faut refaire a neuf une balustraderr placer entre led. choeur et la
nef ; que les clefs des vitraux et ceil-de-bceuf dhdeur ont besoin d’étre relevés
et réparés ainsi que les vitrages ; que le lambrghibeur a besoin d'étre réparé,
étant dépeint en plusieurs endroits et en partigrg; qu'’il faut réparer a taille
ouverte la couverture dud. cheeur ; que le clogtmuy les réparations duquel il y
a contestation entre la communauté de lad. pareiste décimateur titulaire du
prieuré, a besoin de grandes réparations ; quédndgpente et couverture dud.
clocher sont entierement pourries et doivent é#faitr a neuf ». Au nord de
I'église est un, vieux batiment en ruine passantr @re la maison prieurale ;
longue de 12 toises sur 26 pieds de large, elie @mposée, anciennement, de
quatre appartements dans le bas, ce qui a parwm@ncavec les constatations
faites par les experts dans I'examen des ruinkesubisiste encore un pignon au
nord du batiment, un pignon d’environ vingt pieds ltauteur « ou il y a une
cheminée existante et dégradée » dont subsistealgeau ; ni plancher, ni
charpente, ni couverture ne subsistent actuellemerintre 'emplacement dudit
ancien batiment et I'église, il y a la masure dautre ancien batiment qui leur
(aux experts) a paru étre autrefois une chapetle, que tout I'emplacement
desdits batiments est « enceint de trois partaupdarge fossé qui est en partie
comblé. Ce fait, les susdits experts, au réquisitdudit M Jacques de Puyferrat,
voulant se transporter dans la garenne dépendanteptdeuré de Maisonfeine,
située dans le territoire d’icelui, pour en faigevisite et constater I'état, led.M
Jacques Picot de La Combe, accompagné du sieureMidRins (Tixier) de
Mortegoutte”), bourgeois, demeurant au bourg de Dun, cy-devemtiér dud.
prieuré de Maison-Feine, a déclaré s’opposer sleeyfondé sur ce qu'il prétend

M| devint député & la Convention, sous le nom dkéeT-Mortegoutte.



et led. sieur Tixins que le sieur prieur actuelMiEsonfeine n’étoit plus a temps
ny en droit de faire faire cette visite et d'impudela succession du sieur Picot de
La Combe, précédent titulaire, ni a son fermieruaecdes dégradations, s’il en
existe, faute par Iui" prieur actuel de les avoir faittes constater dartems des
reglements et pour s’étre mis en jouissance dedarknne des linstant de sa
possession dud. prieuré, par lui ou des fermiery gut envoyé sans interruption
des bestiaux au pacage... Il a été commis plusietggadations par le congé de
bois dans icelle garenne, lesquelles dégradatem®n supposant d’antérieures,
seroient confondues les unes avec les autres,pEureoient plus étre distinguées,
pourquoi ils ont protesté de nullité ». Discussientre les parties pour se
soustraire a la responsabilité des dégats commss ldagarenne. — 6. Relevé des
prix des réparations «des lieux et batiments ddgen du prieuré de
Maisonfeine » et des frais de procédure : recoostmu du clocher, 1431 livres ;
reconstruction de la maison prieurale et d’'une gear3600 livres, etc. ; frais de
procédure dus a M. Bourgeois, procureur a Guéiklivees 3 sous ; total 8702
livres 8 sous. — 7. Lettre signée Fayolle, datée«diduratet, ce 29 septembre
1781 », et portant comme adresse : pour Monsiabbé de Puyferrat (prieur de
Maisonfeine), a Paris ». L'auteur de la lettre renthpte a son correspondant de
la visite de son prieuré pour laquelle il s’estdera Maison-Feyne : « un de La
Combe » y a assisté ; la visite ne « s’est pas fhs contradiction relativement
aux réparations de la maison prieurale » ; lédlesLa Combe, prétend en étre
déchargé «vu que, par le procés-verbal fait par mucle lors de sa prise de
possession, il est constaté que ce batiment esirg et que des lors, n'ayant pas
été rétabli de mémoire d’hommes, il est aussi limtice bénéfice ; il appuye sa
prétention sur le sentiment d’un (.... ?) qui rappelusieurs arréts I'avoir jugé de
la sorte ». Il lui a fait observer « avec égard,queelque soit le procées-verbal
dont il excipe, la démarche tenue par son oncl&7g® contre les héritiers de son
prédécesseur en le faisant assigner en la sénééeaue Guéret, pour les
contraindre a rétablir la maison prieurale, présepgarfaitement la nécessité des
mesmes batiments » ; |é Bayolle ajoute : « Vous avez la dime sur toute la
paroisse de Maisonfeine ; il faut bien des granmms la serrer, de méme que le
foin du pré ; le défaut de batiments préjudicie mteréts de votre bénéfice qui
s’affermeroit plus cher s’il y avoit une maison pdoger le fermier ». Braman
(Lafont de Braman) doit avoir envoyé la partie dpport des experts relative au
clocher ; « a I'égard de la garenne, vous ne seaezontent du procédé de M. de
La Combe qui n’est pas des plus louables en invtqies fins de non recevoir a
son secours ; il a prétendu que je I'avois insatt&’est réservé de demander la
suppression des termes injurieux ; voyant que sgrvé ne m’affectoit pas et que
sa demande tourneroit contre lui s'il osoit s'yéix; plus réfléchi, il m’a prié de
vouloir bien supprimer les termes offensants diopitdtend que je m’étois servi et
qui s’'induiroient a dire qu’il tendoit a profiteedsotre bonne foy, j'y ai consenti
et il a fait rayer par les notaires sa réserveréparation des bois ne me paroit pas
de conséquence avec votre frére, plus expert queans cette partie : vous ferez
des observations ». M. le curé de Saint-Fiel aétémé expert ecclésiastique ; il
n'a pas vu son rapport ; M. de La Combe, qui pardgérations a bien reconnu
que tous les frais faits et a faire seraient ahsage, a demandé la suspension des
poursuites, et consent a payer tous les fraisgievil a parlé au sieur Tixier de la
terre dont il jouit, celui-ci & prime abord n'a pgmaru s’inquiéter de la
réclamation ; lorsqu’il a vu préparer le projetxpit, il a prié de suspendre les
poursuites pour conseiller a Guéret, prétendanir awvotitre qui lui attribue la



propriété ; « quelque peine qu’il prenne, il nersduchanger le droit ». — 9.
Lettre (datée de Dun, le 27 septembre 1781) féLifont) de Braman, avocat, &
M® Pierre de Puyferrat, prieur de Maison-Feyne, pourrendre compte des
opérations des expertises des 25 et 26 du méme: mdik Fayolle s’y est trouvé
quoiqu’il y fut assés inutil ; il y a eu dans lerlval un peu de chaleur tant de sa
part que de celle de M. de La Combe qui a été unspepris de voir que son
expert et le votre, de méme avis, ne lui diminuopas les réparations dont vous
lui aviés fourni I'état ». M. de Banassat, curé Saint-Fiel, expert pour les
ornements, s’est acquitté de sa commission aveartmafité, « mais non au
contentement de M. de La Combe ». Celui-ci « congaeates hier a donner des
ordres pour réparer les choses a réparer et srdolurnitures nécessaires, de
sorte que j'imagine qu’il fera tout par lui-mémensantrer en composition avec
Vous, sy ce n'est pour les batiments du prieursguaels il se propose cependant
d’obtenir la suppression, autant que j'ai pu I'emtiir par son insouciance a cet
égard ». Il avait amené un notaire « parce quesgpart ne sait pas écrire et qu'il
n'y a pas de greffier de I'écritoire a Guéret, ¢eg qui ne se sont conservées que
pres les parlements. M. de Mortegoutte y a comparame vous le vérés, et il
nous a paru qu’il y a partie des réparations ahsage... Fayolle parla hier a M.
de Mortegoutte de la terre qu’il possede et queswéualamés ; apres s'étre lancés
des brults de part et d'autre, M. de Mortegoutteetrancha a prier Fayolle de ne
pas le faire assigner, quil lui envéroit son deulgt son prétendu titre pour
terminer a son gré ». Fayolle, arrivé a Guéret, reglarti incontinent pour
I’Auvergne. Les experts sont partis a Guéret affirdeur rapport et le déposer au
greffe, de sorte « qu'il ne tiendra qu’a vous d&écer la confection des charges
de M. de La Combe ». Votre frere « m’a fait part mhuveau et considérable
bénéfice dont vous venés d’étre pourvu ; je luimairqué le plaisir que cette
nouvelle m’a faitte, et je vous en fait a vous nomampliment ; il ne vous faut
plus, mon cher abbé, qu’une continuation de boan&s».

(Liasse). — 9 pieces, papier.

Seconde moitié du XVIIF siécle

H 624 Réparations a I'église, construction d’'une maisoreyrale : 1. « Mémoire (s. d.)
en faveur du prieur de Maison-Feyne, contre lestéuatis de la paroisse dud.
Maison-Feyne, au sujet des réparations a faire lacher de leur église
paroissiale » : les charges auxquelles sont tegsugrbs décimateurs relativement
aux églises paroissiales « consistent a réparashlasur et cancel et a fournir, au
deffaut de la fabrique, les ornemens, livres, Illngevases sacrés nécessaires au
service divin ; ils sont encore tenus de I'entretet des réparations du clocher
lorsqu’il se trouve sur le chceur et quand il egtuge moitié sur le choeur, moitié
sur la nef, la réparation s’en fait par moitié enes gros décimateurs et les
habitans de la paroisse. Les charges auxquelles assujettis les habitans
consistent a réparer la nef et le clocher touteddis qu’il n'est pas sur le cheeur,
a fournir les cloches, leurs cordes et le befr@ma lorsque le clocher est posé
sur le chceeur. Ces maximes sont constantes, persantes conteste, elles sont
consacrees par I'usage et par la jurisprudence guiestion agitée est de savoir si
le clocher est posé sur le chceur en tout ou erepad plan annexé au mémoire
(il n'y est plus joint et ne figure pas dans le gleg montre que I'église de
Maison-Feyne était anciennement en forme de crlixgrand autel était placé a
la téte de la croix ; les deux bras de la croix fgumaient deux chapelles étant



tombés, les deux autels se sont trouvés suppriaés murs reliant le checeur a la
nef ont été élevés pour fermer I'église. On se dwhasi le clocher est sur le
cheeur en tout ou en partie. Le prieur prétend gueolcher n’est aucunement sur
le chceur et « le prouve par la construction mémieda chceur que du clocher ».
On ne pouvait avoir le dessein de former le chcedadéte et des deux bras de la
Croix, « c’'eut été absolument contre 'usage.n.ne placa jamais trois autels dans
un chceur ». Le clocher est un corps tout a faitngjgé de la nef ; le choeur et le
clocher sont a ce point indépendants que I'on dudémolir 'un sans démolir
I'autre. Pour ces raisons, le prieur est fondé&emdre que le clocher, ni en tout
ni en partie, n'est placé sur le chceur, et qudsh’nullement tenu de le réparer.
« C’est une vérité dont personne n'a douté, pas endes habitants de
Maisonfeine » ; ceux-ci n’ont commencé a le coetegtie le jour ou le clocher a
eu besoin de réparations, voulant les faire supp@au prieur ; « c’est dans cette
vue qu'ils ont reculé la balustrade ». lls ont taup usé de la partie placée sous le
clocher comme leur appartenant : « ils y ont fag dépultures dans tous les tems,
ils y ont concédé des droits de bancs ». Une dernédlexion ne laissera subsister
aucun doute sur le bon droit du prieur : « c’esil quobservé qu'il n'y a pas de
befroy dans le clocher et que les cloches y sospendues a la charpente méme
du clocher, ce qui doit nécessairement I'ébraniemerendre les réparations plus
fréquentes. Tout le monde convient que le befroyds charge des habitans de la
paroisse, ainsi que les cloches et leurs cordes,@me que le clocher est a la
charge des décimateurs ». Le prieur espéere quahlgtants feront les réparations
dans la crainte qu’elles ne deviennent plus corsidés et plus dispendieuses ;
« il offre d'y contribuer a raison des fonds quibssede dans la paroisse, mais
non en qualité de décimateur ». — 2. Devis estintkgs réparations a faire au
clocher, choeur et « cancelle de I'église paroisgial Maisonfeine ». Le clocher :
relevement du pavé sous I'emplacement du clocherivaau de celui de la nef,
72 livres ; repiquage des murs a lintérieur, 60€ds ; enlévement du lierre qui
couvre les murs, crépissage et réfection des jad&s livres ; « le pilier accotant
la susdite tour du clocher du c6té du soleil leveinpres de la nef du cété de
I'église sera ragréé sur aplomb du haut au bas eomrétoit ci-devant », 24
livres. « Le charpentier étant monté dans led.hdocl’ayant trouvé tout pourri,
consomme et découvert, menacant ruine, a dit gorivient de le refaire tout neuf
comme il a été ci-devant, d’ou il convient de fautous les bois, rabardaux,
cloux et lattes » dont il est donné I'énumératibd50 livres. Cheeur : relevement
du pavé de cing pouces au-dessus de celui du cjothdivres ; « pour élever la
pierre d’autel, le tabernacle et tout ce qui s’eit s, 30 livres ; refaire & neuf le
lambris du choeur et de la sacristie, 100 livredg eouverture du choeur sera
entierement réparée a taille ouverte », 54 livregc;.. Total : pour le clocher,
1431 livres ; pour le chceur et la sacristie, 2VEe8. — 4. « Etat et estimation »
(s. d.) de la maison et grange prieurales de M&tgyme : une maison basse,
composeée d’une cuisine servant de boulangerie iwra la cheminée, mesurant
« 22 pieds dans ceuvre en quarré » ; un escali@mponter au grenier ; une salle
a cOté de la cuisine « en tirant du c6té de I'éghspareillement de 22 pieds en
carré, « le tout en pierre de taille, c'est-a-de® portes, croisées et encogndres
seulement, et les murs de la hauteur de douze plEnleognire avec une
cheminée » ; une grange de 38 pieds dans ceuwraatta la maison du coté de
I'église, laquelle consistera en un cellier et @oeirie avec grenier au-dessus,
« ladite écurie et sellier pour loger le foin duepré », I'aire de la grange et le
« soutre pour engranger les bleds » ; le charpestfeurnira tous les bois et
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main-d’ceuvre a ses « dépens ». La constructiob@asents et la démolition des
anciens batiments, toutes fournitures compriset, estimées a 3600 livres. — 6-
9. Quatre plans : 6. plan par terre de I'églisesen dernier état ; — 7. plan par
terre « du cheeur et tour » de I'église donnant dexe des anciennes chapelles
disparues; — 8. «projet pour la construction de nhaison prieurale de
Maisonfeine » ne comportant comme habitation qu'cuigine et une piece ; —
9. plan et élévation de la maison prieurale » camapb cuisine, salon et chambre
avec dépendances.

(Liasse). — 9 pieces, papier.

Fin du XVIII ©siécle

Impositions sur le clergél. Vente (24 octobre 1578) par Pierre Benoit, be&en
en droit, official et vicaire général de I'évéque Himoges, et Simon Dubois,
lieutenant général en la sénéchaussée de Limoosmmissaires subdélégués
pour la vente et aliénation des biens ecclésiassiqiu diocése de Limoges, a
Pierre Fringallet, marchand au bourg de Nouzerohesyennant 95 écus deux
tiers, d’'un moulin dépendant du domaine du prieappelé des Salesses, assis sur
la riviere de la Grande Creuse, « concistant aemevde dix sestiers seigle,
mesure de Dun-le-Pallateau, chacun an, qui revigraéuit septiers, mesure de
Guéret, et a seize septiers, mezure de Lymogesss>pitéliminaires et clauses de
I'acte rappellent que, dés I'année 1574, le papeyeiht « informé des urgentes
nécessités et affaires de ce royaulme a maintenideffendre la religion
catholicque, appostolicque et romayne », suivastdéles approuvées par le Roi,
a permis « de vendre et alliéner du bien immeudstgpbrel, revenus des églises et
bénéfices du clergé de France jusque a la somnagiidee cent mil livres, affin
de licencier les gens de guerre estrangiers » jl@ukocese a été taxé a 18000
livres, et depuis en I'année 1576, « continuantesdit royaulme la guerre civille
a cause de la prétendue religion réformée, a larsome sept centz dix-huict
escus de rente réduicts, a raison de I'escu vingtrg, a dix-sept mil deux cents
trente-deux escus, evalluez a soixante-cing s@sathn escu » ; que le « prieur a
faict publier et proclamer aux fins de ladicte wenpremiérement par affiches
mises contre la porte de I'esglise parrochiale daisbh-Feyne et a Dun-Le-
Pallateau, a yssue des plaids y tenus, en lagustiee led. molin est situé » ; que
le moulin dans le temporel du prieur est « le maagimode et dommaigeable &
vendre et aliéner, parce qu’il y convient fairegiurs réparations tant &sglize
(écluse), meules, chartz que autres choses, gststue en ruyne, tellement que
pour vingt escus on ne sauroit le remectre en es$tae valloir davantage de
revenu » ; qu'il est fait défense au prieur et a seccesseurs d’empécher ledit
Fringallet de jouir du moulin et droits et appag®oes « sans en ce comprendre la
fondalité, laquelle demeure réservée audict psewr 2. Echange (4 septembre
1592) par lequel damoiselle Louise de La Marchessagt comme fondée de
procuration de Bernard (du Ménard ?), écuyer, stunNervy, céde a haut et
puissant seigneur Guillaume de Saint-Julien, seigde Saint-Vaury, vicomte de
Bernage, tous les droits féodaux ou autres en g@inargent, vinades et autres
choses quelconques, appartenant audit seigneuey ¥ur la paroisse de Saint-
Vaury, bourgs de Bussiere-Dunoise, Saint-Prieftlane et Salagnac, les
villages de La Chassagne et autres de la paroesS&adempe, plus un pré et une
pécherie situés en la paroisse de Saint-Vaurggeitren retour un moulin farinier
dit des Salesses, sis a Maison-Feyne, sur la eiderla Grande-Creuse, avec le
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droit de monage sur les monants du moulin ; «altint que led. molyn n’est de
la valeur que les susd. rentes, led. de Sainarlalipayé ce jourd’huy réaulment
et de faict a lad. damoyselle Loyse de La Marcha.somme de cent soixante-six
escus deux tiers revenant a la somme de cinq lbers tournois en francz, demy
francz, quartz d’escu, testons et aultre monoye-»3. Vente aux encheres (7
novembre 1605) faite a Limoges, devant messirad’Royol, licencié en droit,
officiai et vicaire général de I'évéque de Limogds, la rente due au prieuré de
Maison-Feyne sur le village de Mortegoutte, pamigs Villard : aprés des mises
de 95 écus par Claude Mounier, procureur d’offiedajuridiction ordinaire de
Saint-Vaury, de 100 écus par Jean Bargeron, I'achtion est prononcée au
profit de Léonard Goguyer, notaire royal a Dun-lat&eau, sur le prix de 109
écus et demi. La vente est faite a la requéte dwmpcommendataire de Maison-
Feyne qui avait été constitué en grands frais et s fruits du bénéfice avaient
été saisis pour défaut du paiement des sommes @¢ 40 écus a lui imposées
dans les aliénations des biens du clergé presaite$586 et 1587, lesquelles
aliénations avaient été différées a cause deslasutans beaucoup de diocéses.
La rente du village de Mortegoutte est vendue d&fépence a toute autre,
conformément aux conclusions de «/linquisition ar sa commodité ou
incommodité de cette rente faite par Gabriel Moydzilli et juge ordinaire de
Dun-Le-Palleteau, « par laquelle est vérifié quenl@ns commode audict prieur
est le village de Mortegoutte, situé en la parodseVillardz, parce que ledict
village est situé en lieu infertile, les terres p@ms et de peu de revenu et au plus
maigre territoire dudict pais, et qu'a cause deditilité ledict village est presque
vacqué, I'estendue duquel consiste seulement aaudabe de deux paires de
bceufs au plus, les habitants d'icelluy, pauvresndigents, tellement gu'ils
mendient la plus part de I'année, et dans icellyyamoir sinon que deux masures
habitées, les aultres estant ruynées, estant lpdezir et ses fermiers contraincs
ordinairement, pour se faire payer, faire procduber saisie et establissement de
commissaires sur les fruits dudict village. Au s$usp la mesure des huict
boisseaux fait le sestier et les trois sestiersléonharge de cheval, ainsy que plus
a plain est contenu par ladite inquisition ».

(Liasse). — 7 piéces, papier.

1578-XVIII © siécle

Imposition sur le Clergé (suite) Compte rendu (19 janvier 1708) devant la
Chambre ecclésiastique du diocése de Limoges.apgués et Jean Thomas, pére
et fils, commissaires établis sur les fruits eteraws, a la requéte de M. Pierre
Croisier, receveur du diocése de Limoges, de lerggils ont faite, tant pour
eux que pour le sieur Auzanet, leur commissairescgséquence de I'ordonnance
de ladite chambre du 15 juillet 1707, « aux fing uur 'examen et apurement
dudit compte lesdits sieurs Thomas et Auzanet tod#tlarés quittes et
deschargés de leur commission et régle, et leglir seceveur condamné en tous
les frais, avances et voyages faittes et fourniesfrayées par lesdits
commissaires » : les sieurs Thomas et Auzanet ténétéblis commissaires tant
sur les fruits et revenus du prieuré que sur ceubacture, faute de payement des
décimes dus par les sieurs prieur, curé titulaitevieaire perpétuel; la
commission a en conséquence été signifiee a cesedeet assignation donnée
devant la Chambre pour voir procéder au bail ; aféshes furent apposées a la
porte de I'église de Maison-Feyne informant québdd des fruits se fera a la



Chambre ; a l'audience, la Chambre ordonna quedesmissaires « regiroint »,
les vicaires perpétuels ayant fait lever les frdiésla cure sans avoir égard a la
commission ; la Chambre fit informer devant le siebatelain de Crozant; le
sieur vicaire perpétuel justifia avoir payé lesidés par lui antérieurement dus,
ce gue les commissaires ont notifié au receveuadlii contester avec le vicaire
perpétuel ; dans ces conditions, le présent compigorte que sur les revenus du
prieuré. Chapitre des recettes : les commissairesnentrent que l'usage de
laditte paroisse et des voisines est de mettrdileses depuis le commencement
du mois de juin, et l'estrousse d’icelles le dimamcd’aprés la Saint-Jean-
Baptiste ; immédiatement que ledit sieur curé,useale I'absence du sieur prieur
que I'on prétend mesme avoir abandonné, dudit @jewulant mettre sa portion
congrue en sdreté, auroit mis les dixmes dudiupgi@ la maniére accoutumée » ;
les commissaires, qui n'ont été établis qu’au maes juillet dernier, n’ont
cependant pas « laissé d’employer des personnedrpeailler avec eux et estre
présents a la levée et perception des dixmes, ddisire cognut s’ils estoient
d’'une plus grande valeur », et, les grains redseailfant esté battus et esgrenés »,
il s’en est trouvé la quantité de 40 setiers desbigle pour les dimes du bourg de
Maison-Feyne, le village de Lascoux, les métaidesMasdoucet, Jappeloup, la
métairie du prieuré appartenant au sieur prieurcdéaraval » (Malval ?), 21
setiers de blé seigle pour la dime du village diEssSes, Le Peux et La Valade,
11 setiers pour la dime du village de Champior&imétairies de La Ferrandiere,
7 setiers pour la dime du village de Dugat, 5 sef@ur la dime du village de
Laverdant, 16 setiers, mesure de Dun-le-Pallet®aules villages de La Brosse,
Saint-Léon, Saint-Jallet, paroisse de Saint-Plemtdindre) et « Croizan »
(Crozon, Indre), diocese de Bourges ; les commssaint de plus fait faucher le
foin du pré appelé Le Naud, dépendant du priewaiés dequel ils ont recueilli
vingt petites charrettes de foin, la charrette iemithuit a neuf quintaux ; plus ont
fait recette lesdits commissaires de (60 livresrdaurente annuelle et fonciere
due par des particuliers, montant les susdits grainent setiers, mesure de Dun,
et les vingt charrettes de foin a 60 livres argdmneur des frais faits par les
commissaires : pour avoir fait faucher le pré v8el$ 5 sous « suivant le prix fait
au rabais » ; quarante et une journées pour farargeanger le foin, a 7 sous par
jour, 14 livres 7 sous; pour la conduite des 2@rmdites, a 10 sous chaque
charrette, 10 livres ; pour cing journées employgdedit Jacques Thomas, 'un
des commissaires, 3 livres ; levée et conduiteee setiers de grain a 5 livres ;
etc. — 2. « Déclaration (2 juin 1728) que donneoa seigneurs de '’Assemblée
du Clergé de France qui sera tenue en l'année &730MesS du bureau du
dioceze de Limoges Joachim Béraud, prestre, pdayprieuré de Maisonfeyne,
des biens et revenus dud. prieuré pour satisfaiaed@libération de I’Assemblée
du Clergé de France du 22 décembre 1726 » : car@riest a la nomination et
présentation du duc de Bourbon, prince de Condéaude de ses abbayes du
bourg de Déols, de Saint-Gildas et de Grandmont,est I'évéque de Limoges
qui le confére : « Il a esté cy-devant possédéemsicement par les’Bertrand,
baron de Saint-Vaury, pendant I'espace d’entowastie ans ». L’on prétend gne
leur famille s’est approprié pendant ce temps umalpe appartenant aud.
prieuré, situé dans le bourg dudit Maison-Feynappelé le domaine du prieuré,
et un moulin appelé des Salesses, appartenant prigiré et scitué dans lad.
paroisse, lequel moulin et domaine ont esté vemdusles héritiers desdits®s
prieurs a certains particuliers, et que lesdit#ibés, s’estant emparez des terriers,
titres, papiers et enseignemens dud. prieuré dedvildyne, les retiennent sans en



avoir voulu aider les autres prieurs, ce qui faié gplusieurs des redevables dud.
prieuré, s’en prévalans, refusent d’en payer les et rentes, notamment dans les
paroisses de Fresselines, de Laffat et de Maigonefequoyque le soubsigné en
ait fait publier lettres monitoires en date du 24i 4722, en telle sorte que tous les
revenus se perdent chaque jour a défaut de titrggmrela mauvaise foy des
redevables ». Les biens revenus restant actueltesmoieprieuré sont les suivants :
une portion de dime des blés qui se levent danpdesisses de Saint-Plantaire,
Crozant et Fresselines, appelé le dime. Saint-ke¢@aint-Jallet, estimé produire
suivant I'évaluation commune 15 setiers, le setenposé de 8 boisseaux, chaque
boisseau pesant environ li¥es, et le setier valant, d’apres les prix deaées
1713-1726, entour quatre livres ; le pré du Naledpré de la cure ; deux petits
jardins situés devant et derriere les masures wwngr; un petit bois taillis ; la
commanderie d’Orivaux en la paroisse de Fressepage une rente annuelle de
quatre setiers de seigle ; Etiennette Guillon, eede Fiacre Dumoullin, et ses
consorts du village de Terrassin payent un setgeiblg seigle estimé quatre
livres ; les habitants du village de Bussiere, {ga®de Lafat, doivent une rente de
huit boisseaux de seigle ; « il y a d’autres pgtitmtes qui se levent en grains, en
argent et en poules, dans les paroisses de Laf&edselines et ddaisonfeyne,
mais comme il n’y a pas de titres, chacun les gayeme il luy plait et ce qui luy
plait. Toute la paroisse de Maisonfeyne se recorshmila directe franche du
prieuré de Maisonfeyne ; il n’en est pas de meseseaditres rentes qui sont dans
les autres paroisses, quoyque lI'on croye qu’eltesns aussi de la directe dud.
prieuré. Le produit des autres petites rentes vdoecte peut valloir par chaque
année entour cinquante livres ». L’ensemble desmev du prieuré s’éleve a 201
livres, « sur laquelle somme leairé de Maisonfeyne prétend un supplément de
portion congrue et faire évaluer les dimes depadoisse de Maisonfeyne qui luy
ont été abandonnées pour sad. portion congruajtdiséils ne vallent pas trois
cents livres ». Cependant, le prieuré est comuis des impositions des décimes
de la présente année 1728 a la somme de 56 lises24 deniers. Il a colté au
prieur la somme de 56 livres pour réparations drewhqu’il a été contraint de
donner sur saisie faite par leThomas, syndic de la paroisse. Les batiments du
prieuré ainsi que la grange sont tombés en rumgefpar le précédent prieur, le s
de La Saigne-Saint-Georges, de les avoir entreteflus’est vu obligé de
poursuivre les héritiers, mais ceux-ci ont répudiéuccession ; les frais de la
procédure, s’élevant a 60 livres, sont demeurés éharge. — 3. Note (XVIil
siécle) sur une feuille volante attachée au titée@dent : « Ki Bertrand ont joui
du prieuré de Maison-Feyne depuis 1621 jusqu’'a 1&8Ris Bertrand en prit
possession en 1621, et le dernier titulaire a étdla@me Bertrand, qui en 1684
procédoit sous l'autorité de 'RMGabriel Bertrand, son pére, baron de Malval, qui
fut nommé son curateur ad hoc dans un procéssuitint et gagna contre le curé
de Saint-Plantaire pour les dimes de Saint-Jalexprieuré passa en 1692 a
Louis Berger, en 1697 a Francois Bastin, en 170Beais La Saigne-Saint-
Georges, en 1723 a M. Beraud, et en 173... a Mutlie La Combe ». — 4-9.
Quittances d’'impositions et pieces de poursuitepaement (1702-1703) par le
receveur des décimes contre Jean Thomas, fermipriguré de Maison-Feyne.
— 10-20. Quittances diverses (1782-1784) : portcmmgrue, impositions du
prieur, impositions sur la maison curiale, sommesscau lieutenant général en la
Sénéchaussée et Présidial de la Marche « pour avogedé a la visite des
réparations du prieuré », taille et capitationlsypré de Naud et autres propriétés
du prieuré. — 21-32. Quittances (1781-1786) desositijpns dues par le prieuré
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de Maison-Feyne et s’élevant, chaque année, av8ésli— 33-40. Quittances
(1784-1787) des impositions dues par la vicairi&€xdidioux dans Neuvit,
s’élevant a 2 livres chaque année. — 41. Lettrésnpes (19 juin 1746) en faveur
du Clergé de France au sujet des droits d’amontisae (imprimé). — 42.

« Mémoire pour servir d’instruction sur la maniédent les bénéficiers et
communautés ecclésiastiques doivent entendre etiexd’arrét du Conseil du 11
avril 1752, concernant le controlle des baux desdkt revenus ecclésiastiques »
(imprimé). — 43. Modele pour la publication desaeus des bénéfices, dont les
bénéficiers, et autres gens de mainmorte enteffigieat’exploitation (imprime).
(Liasse). — 44 pieces, papier (4 imprimées).

1703-1786

Bois de La Garenne et Bois des Pauvré4site (26 octobre 1784) par J.-B.
Péronneau, Procureur du Roi en la Maitrise des ettoréts de la Marche, d’'un
bois appelé de La Garenne, dépendant du prieuMaieon-Feyne, a l'effet de
constater les délits qui s’y seraient commis des lest d’'une contenance de douze
arpents environ, et confine au chemin de Maisom&eux Salles et au bourg de
Fresselines ; les fossés longeant ce chemin sgmirdihui comblés en partie et
ne peuvent plus défendre I'entrée du bois ; ce betsplanté de chénes et de
guelques hétres, le tout en futaie ; constatatidengdifférents endroits des arbres
ont été abattus ; déclaration que le sieur de Pwagf@a affermé le bois a un
particulier du village des Salles pour y faire ggrases bestiaux. (Document
incomplet par suite de déchirures). — 2. Procebalef26 octobre 1784) de la
visite faite a la requéte de J.-B. Péronneau, seigdu Marchand, Procureur du
Roi en la Maitrise des eaux et foréts, par Pieelaébu, garde général, demeurant
au bourg d’Eguzon (Indre), et Jacques Fougére,egpadticulier, demeurant au
bourg de Lafat (Creuse), du bois appelé des Pauwesutrement Giraud,
dépendant du bénéfice de la cure de Dun, dont @téittdemment pourvu '
Merle de La Brugiére, a présent archiprétre de Bémieet curé de Saint-Sulpice-
le-Dunois : le bois a été entouré de fossés donobmetruction parait remonter a
une coupe datant de 18 ans environ, mais a présertilés et a travers lesquels
ont été pratiqués plusieurs chemins a charretteicgation des différentes coupes
et des conditions dans lesquelles elles ont étéigpées ; constatation de
I'absence de gardes.

(Liasse). — 2 pieces, papier.

1784

Rentes et devoirs dus au prieure Extraits de tous les devoirs dus au prieuré de
Maisonfeyne, tant sur ladite paroisse que sur £alke Lafat, Fresselines, Saint-
Sulpice, Villard et autres, conformément aux liedepuis 1594 jusqu’en 1727. Il
faut faire attention qu’en 1539, M. Géraud, curdeemier des rentes du prieuré
de Maisonfeine, fait mention dans sa lieve de déadiinée 1539 qu’il a remis le
terrier desdittes rentes a M. Foucaud, seigneusalet-Germain, concéquament
ce terrier ne peut estre que dans le chartrierail®@-&ermain ou il faut faire des
recherches. Aprés avoir fait des recherches a-&amhain, les susdits terriers ne
s’y sont point trouves, mais il s’y en est trouvéde I'an 1597, fait pour la terre
et comté de Dun, par lequel tous les habitans deataisse de Maison-Feine,
villages par villages, et notamment le village &=desses, reconnaissent estre
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justiciables de la comté de Dun, tenir les mazdtest Dun, a cause de ce y payer
par an 7 boisseaux d’avoine et estre hommes durprike Maisonfeine ». Etat par
tenements, sous forme de tableau et dans I'ordmologique, des redevances et
charges acquittées par chacun d'eux d'aprés lesgerares lieves et divers
documents ou étaient inscrites les prestationesmdnt, seigle, avoine, argent,
poules et bans (cette corvée, bien que prévue l@ansolonnes du tableau, ne
figure en aucun cas comme ayant été fournie). Bdarlylaison-Feyne : lieve A,
de 15941595 et 1596 ; lieve B, depuis 1608 jusqu’en 1638e contient pas un
devoir si considérable, attendu que le commencemgnest pas » ; lieve C,
depuis 1662 jusqu’en 1667 ; la lieve D, depuis 1p8fu’'en 1676, « n'a ny fin
ny commencement » ; la lieve E, « finie en 167%a»ligve F, « finie en 1686 fort
en reigle » ; état G, qui contient tous les redmsabu prieuré » ; la lieve H, finie
en 1696 ; un état coté | (sans date); la lievalépuis 1717 jusqu’'en 1727.
Abstraction faite de la lieve B. indiquée commeompléete, les quantités des
redevances percues varient entre les chiffres stavdroment, 12 boisseaux deux
guarts et 24 boisseaux un quart ; seigldy@8seaux et 79 boisseaux deux quarts ;
avoine, 29 boisseaux et demi et 48 boisseaux deantsy; argent, 2 livres 15 sous
et 5 livres 17 sous 6 deniers ; 7 poules et 13gmulénements de Lascoux, Le
Gast, Les Salesses, La Vallade, Le Peux, Le Champgians la paroisse de
Maison-Feyne ; Jappeloup, dans la paroisse de... ;Chaise-Peignen, La
Maroniere, dans la paroisse de Fresselines; Lau€l@ge, La Bierre, La
Chabanne, La Buxiére, dans la paroisse de Lafairtdgoutte, dans la paroisse
de Villard ; Chantemillon, paroisse de... ?, Tesmasparoisse de Saint-Sulpice-
Le-Dunois ; la commanderie d’Orivaux. — 5. Lettsggnée Coudert et datée du
25 janvier 1756, annoncant I'envoi des défensegeggeux de Montmorillon et
de leur fermier contre la demande du prieur de Mafseyne, et demandant en
communication une lieve de 1662. — 6. Etat sommai®rme, des liéves
concernant les rentes dues au prieuré, portantioneatson début de « I'extrait
fait de tous les devoirs dus audit prieuré par MaRd, ancien fermier, depuis le
23 janvier 1539 jusqu’en 1560 et plus ».

(Liasse). — 6 pieces, papier.

XVIII € siécle

Dimes :1. Baux de dimes par voie d’adjudication passés darmois de juin
1654 par Louis Bertrand, écuyer, prieur de Maisegre : dime de Chambarbaud
a Jean Capet, laboureur, demeurant au village deChaise, paroisse de
Fresselines, moyennant 20 setiers de blé payablasNotre-Dame d’aolt et
rendus conduits au grenier du prieur; de Saleasd/athurin et Francois
Bourderon, laboureurs au lieu de Lascoux, moyenparsetiers de blé seigle ; de
Maison-Feyne, a Pierre-Léonard Boucheron, dud. dyounoyennant huit
boisseaux ; du Gast, a Jean Du Gast, du susdigggjllmoyennant dix setiers de
blé seigle ; de Laverdant, a Mathurin Peyny, mogen® setiers de blé seigle ; de
Lascoux et Masdoucet a Francois Péchez et diveagemmant 10 setiers de blé
seigle ; du dime de Saint-Léon, Saint-Jallet eteasuvillages a Jean Gomet,
habitant du village du Montet, et Francois Patnigedu village de Labrosse,
paroisse de Saint-Plantaire (Indre), moyennantediérs de blé seigle, mesure de
Dun. — 2. Quittance (18 janvier 1711) par L. Lawyemuré de Maison-Feyne, a
Jean Péchez, Silvain Aubrun et autre Silvain Bormhedu dime du bourg pour
'année 1710. — 3. Accord (28 mars 1718) pour raditr a un proces pendant en



la Sénéchaussée entre Léonard Laurent, curé deoMBesyne, d’'une part, et
Léonard Péricaud, faisant tant pour lui que pouden@iselle Marguerite de
Villeneuve, son épouse, d’autre part, a I'effetrdettre fin & un procés pendant
entre les parties devant la Sénéchaussée « audsujistme de chanvre et lin que
led. Péricaud et sa femme avoient fait dans dewkng a eux appartenants, I'un
appelé du Chateau, l'autre de la Métairie ». Letiur curé « se départ de son
droit de dixme de chanvre et de lin, seulement dissts deux jardins, pendant le
temps qu'il sera titulaire de lad. cure de Maizawie et sans que le présent
départ puisse étre tiré a conséquence tant palikmee de chanvre et de lin que
led. s Péricaud et sa femme pourroient faire dans d’autrritages que par
rapport aux autres habitants de lad. paroisse, nmaye que led. sPéricaud,
s’oblige de payer aud. kaurent la somme de 10 livres pour la valeur cumdi de
chanvre et de lin du passé et de I'avenir, et &edi pour les frais ». — 4. Mises,
dans les mois de mai, juin et juillet 1723, desefirdu prieuré au bourg de Dun,
en la maison de Rlean Thomas, procureur fiscal de Dun et fermierdie®s,
cens, rentes, et autres revenus du prieuré de M&esgne par bail a lui consenti
par M° Joachim Beraud, prétre, official de Chénéraillespeéur de Maison-
Feyne, le 20 mai de la présente année. — 6-10. BaPxnovembre 1780)
consentis, pour 6 ans, par“MPierre de Puyferrat, prétre, chanoine de I'église
collégiale de la ville d’Eymoutiers, prieur de MaisFeyne, demeurant en la ville
de Limoges, paroisse de Saint-Jean : dimes etypb®urg de Maison-Feyne a°M
Michel Tixier, sieur de Mortegoutte, moyennant kéxpannuel de 440 livres ;
dimes des Salesses awPszant, moyennant 270 livres ; dimes du Champien,
Gas et Gerville, moyennant 250 livres; dime de erdant a messire Jean
Chebret, curé de Maison-Feyne, moyennant 65 livrdgne de Saint-Jallet,
paroisse de Saint-Plantaire, auSilvain Comard de La Couture, bourgeois,
demeurant au lieu de Bonnu, paroisse de Cuzionl-Adcord (£ janvier 1785)
entre Pierre de Puyferrat, prieur de Maison-Feghdsrancois Fossiat, armurier,
agissant tant pour lui que pour les autres pragred du domaine de Formier,
pour terminer la contestation pendante entre ewardela sénéchaussée de
Guéret : Fossiat se refusait a payer la dime seiteme appelée des Quaires ou de
La Nauval, dépendant du domaine de Formier, «sbmaile ce que, cet héritage
ayant été dixmé comme noval il y a environt vingtwingt-cing ans par le sieur
Chebret, curé de Maison-Feyne », et que, par I'ddit1768, les curés étant
maintenus dans la jouissance des dimes novalesildogétiaient en possession,
ledit sieur Fossiat prétendait qu’il jouissait da terre litigieuse a titre
d’'inféodation et qu’elle n’était pas en valeur laks la publication de I'édit. Ce
dernier, dans 'accord, reconnait que 'leles Puyferrat, comme étant au droit du
curé de Maison-Feyne, est fondé de percevoir laedsor la terre ci-dessus
indiquée, et promet en conséquence, dans le cadl®erait ensemencée de
fruits décimables, «de ne point récolter ou faiéeolter les fruits qui en
proviendront sans de préalable avertir ou fairatavie s de Puyferrat ». — 12.
Bail (24 ao(t 1787) pour 9 années par Silvain Bdway seigneur du Plaix-Jolliet
(commune de Lourdoueix-Saint-Michel, Indre), comfoadé de pouvoir de
Pierre de Puyferrat, prieur de Maison-Feyne, soauffeere, a Louis Bazin,
laboureur au lieu de Gervelle, et Jean Pezantultabo au lieu dit des Salesses,
des dimes en grain, chanvre, lin, laine et autheses décimables dans I'étendue
de la paroisse de Maison-Feyne ; «les autres dixexéernes dues audit siiur
prieur ainsy que les redevances et lods et ventesy/alus a sondit prieuré tant sur
ledit bourg et paroisse de Maison-Feyne qu'ez eneir luy demeurant
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expressément réserves ainsy que ses autres @aitsen user en faveur d’autres
fermiers ou autrement, ainsy qu’il avisera » ; tidalil consenti moyennant le
paiement, chaque année, de 105 setiers de blésemgisure de Dun, net et
marchand, « convenu cependant que sur les censepteers qui doivent, comme
dit est, se payer a Noél prochain, 'léailleur diminuera aux preneurs la quantité
de vingt-six septiers pour le dime et reliage durbade Maison-Feyne, que le
sieur curé dudit lieu a percu du consentement @desep en déduction de sa
portion congrue ou autrement, comm’aussy que darcas$ ou les preneurs ne
pourraient pas amasser assez de blé pour rempgjudatité de cent cing septiers
par chague année, ils pourront payer ce déficivalleur en argent, a raison de
vingt sols le boiceau, lequel déficit ou payemeatdificit ne pourra excéder
toutes fois la quantité de dix septiers par chaquee, tout le surpplus du présent
bail payable en espece, qu’il se ramasse ou nanpias qu’il ne survienne
quelque vimeére, auquel cas le bailleur sera temm éhdemniser les preneurs
conformément aux reglements ». — 13. Bail pour ®éas (5 juillet 1788) passé
devant Lasnier, notaire a Aigurande (Indre), pdva8i Baraudon, au nom du
prieur de Puyferrat, son beau-frére, a Claude ehadél Poirier, oncle et neveu,
marchands, demeurant au village de Saint-Jallebjgs® de Saint-Plantaire, de la
dime de Saint-Jallet « qui se leve sur ledit vélatp Saint-Jallet, Le Montet, La
Brousse, Beauvais, Genétin, Saint-Lyon et Maisom@at lieux circonvoisins en
la paroisse de Saint-Plantaire », moyennant lenpaié annuel de trente setiers de
blé seigle, mesure d’Eguzon ; « au surplus a éé@éla’épingle par les preneurs
au bailleur la somme de douze livres gu'il a ptiseeeu, dont quittance ».
(Liasse). — 14 pieces, papier.

1654-1788

Revenus du Prieurél. Bail (13 mars 1662) pour cing années, passicaulé La
Villatte, paroisse et justice de Chéniers, par koBertrand, écuyer, prieur de
Maison-Feyne, a Blaise Tranchant, notaire, et Joggpguyer, notaire royal,
demeurant au bourg de Dun, du « prieuré de Durt aiedir prieur appartenant,
consistant en cens, rentes, directe, droitcz epvicewdixmes, prez, lotz et ventes,
guérennes, mestheirie, boys levés, charnage, taagrteaux, lainage que filasse,
sans aucune chose en réserver ny excepter foraigomdud. prieuré et les
jardins quy sont sur le bors du fossé de dernidodes et la moitié des lots et
vente que led. sieur prieur s’est rézervé », mogenta somme de 772 livres par
chacun an ; les fermiers se sont en outre obligls payer les décimes deubs par
led. sieur prieur et curé dudit Maison-Feyne, j@ésqa la some de quatre-vingtz-
dix livres, cy tant elles se trouvent monter, eql@ntité de trente-deux septiers de
bled seigle, mesure de Dun, et une chartée de,fteagel bled et foing, lesd.
preneurs s’obligent de payer au sieur curé dudict par un chescun an durant
leur dicte ferme, le premier payement commenssant |@ foing a la prochaine
feste de Madeleyne, et ledict bled a la Saint-Mighvechain, et a continuer
jusques en fin de lad. Ferme... et led. sieur prahlgé de garentir et faire jouir
lesd. fermiers dud. prieuré de tous troubles etemtipement quelconque a peyne
de tous dépens, dommages et intéréts et de ne eoppap lesd. preneurs aucun
boys par le pied dans le boys de haulte futaye aecduzan, fors de boys
revenant pour clore led. pré, en temps que ladregné ne sera en couppe,
laquelle ils pourront coupper une fois dans unetampendant lad. ferme ». Seront
aussi tenus les fermiers « payer aud. sieur pléeguantité de dix-huict boisseaux



de bled seigle, mesure de Dun de charge, cy awsamelhues par un chescun an,
et ne seront tenus lesd. preneurs en aucunes tiéparaest accordé entre lesd.
partyes que lad. somme de quatre-vingt-dix livresdgmes, cy tant sont dhue,
seront payées par advance par lesd. preneursaet@mmenser la moytié dans la
prochaine feste de Saint-Luc et a continuer pentimok cing années, sans que
lesd. preneurs soient tenus de payer de décimesgpkel lad. somme de quatre-
vingtz-dix livres ». — 3. Bail (30 mars 1722) patinqg années des revenus du
prieuré de Maison-Feyne, par le prieur (sans inidicade nom), a M. Jean
Thomas, sieur de La Prugne, « tout ainsy et deelsnme maniéere qu'il est parlé »
dans le bail du 30 mars 1719, moyennant la sommeede soixante livres par
anneée ; le prieur réserve ses droits de lods d@eseajui lui appartiendront au cas
ou le s baron de Malval aurait vendu les deux métairiessqnt dans la paroisse.
— 5. Bail (16 juin 1728) pour 9 années de toudlieéts et devoirs dus au prieuré
« sans du tout en faire aucune réserve » par JoaBBraud, prétre, docteur en
théologie, official, prieur curé de Chénéraillesdgmeurant, prieur de Maison-
Feyne, a M. Jean Thomas, sieur de Lascoux, et kéoki@smin, marchand,
demeurant au bourg de Maison-Feyne, moyennantrfangode 325 livres par
année ; le prieur ne sera tenu a aucune gararais, davra fournir une liéve des
revenus signeée et certifiée par les précédentsdesm— (6. Bail a moitié fruits
(1*" mai 1709) pour 6 ans par®Mean Thomas, procureur d'office en la justice de
Dun, de sa métairie de Lascoux, a Pierre Berg#figtel Blasmet, laboureur et
macon, demeurant au village de Lascoux ; ceuxrciplas de leurs obligations
comme métayers, « ont promis de payer et baillechascun an aud. kailleur
18 livres de beurre, 18 fromages de pays, 18 moeletin gastiau des Rois, d’'un
boicieau de froment, bien asaizonné de beurreoatdge et poivre (ou pouaire),
et lui faire un charoir en Berry, pour conduire xigieces de vin, et en pourront
faire deux pour eux aussy par chascun an » ; i¥qa les tailles et impositions,
seront tenus de faire la moisson des grains et ni&méégumes, a charge par le
bailleur de leur donner un setier de blé ; ils r@issent tenir dans la métairie a
titre de cheptel quatre boeufs, arants, deux taxrdaurois ans et demi, quatre
vaches meres, trois «velles » d’environ chacunex dans, une jument, un
poulain, dix « chefs » de cochon et soixante-tremaitons. — 7. Quittance (10
octobre 1700) par Francois Bastin, prétre, prieuMaison-Feyne, a Francois de
Laverdant, (prénom déchiré) Pécher et Louise Batiute la somme de 60 livres
pour la jouissance du pré de Nouhaud. — 8. Quittarudlective (10 juin 1728)
délivrée par Thomas, fermier du prieur de Maisoyriee « de Gabriel Nadaud,
habitant du village de Champion, susdite paroissayoir est une sixieme portion
de la rente de l'article de Francois et Jean Aupplus une troisieme portion de
I'article de Pierre Payron et ses consorts poun¢a@e Boucheron dit de Prugne,
plus la moitié de larticle de Pierre et Michel @ame et de Mathieu du
Champion, plus du boisseau de bled seigle et ussbau avoine en décharge de
celluy de l'article de Jean Louis et autre JeanrBain, le tout de rente en (miel ?)
directe et fonciere due au prieuré de Maison fdoet je le quitte pour le terme
échu a la mg. aoust derniere sans préjudice alusudpsdits articles sollicité et
en I'année courante »

(Liasse). — 9 pieces, papier.
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